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ΤΟ ΠΡΩΤΟΝ ΠΡΟΣΩΡΙΝΟΝ 
ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΝ ΣΪΜΒΟΪΛΙΟΝ ΤΉΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 

ΚΑΙ ΟΡΓΑΝΩΤΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ ТОТ ΣΪΝΕΔΡΙΟΪ

ΠΡΟΕΔΡΟΣ 
Δρ ΜΙΧΑΗΛ X. ΓΚΗΤΑΚΟΣ ΒΤΖΑΝΤΙΝΟΛΟΓΟΣ 

ΜΕΛΟΣ ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΤΗΣ ΜΕΣΟΓΕΙΟΥ 

ΓΕΝΙΚΟΣ ΓΡΑΜΜΑΤΕΤΣ 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΞΕΝΟΓΙΑΝΝΗΣ ΚΑΘΗΓΗΤΗΣ 

ΜΕΛΗ
ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΚΟΤΚΟΤΝΑΡΗΣ Βοηθός ΕΠΙΘΕΩΡΗΤΟΤ 

ΠΕΤΡΟΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΑΚΟΠΟΤΛΟΣ Βοηθός ΓΥΜΝΑΣΙΑΡΧΗΣ 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΠΑΠΑΛΕΞΗΣ ΘΕΟΛΟΓΟΣ 

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΤΕΡΖΑΚΗΣ Βοηθός ΓΥΜΝΑΣΙΑΡΧΗΣ 
ΤΡΙΑΝΤΑΦΥΛΛΟΣ ΦΕΛΟΥΚΑΣ ΚΑΘΗΓΗΤΗΣ 

ΚΟΣΜΗΤΩΡ ΤΟΥ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΚΟΤΚΟΤΝΑΡΗΣ 
Βοηθός ΕΠΙΘΕΩΡΗΤΟΤ

★

ΤΟ ΔΕΥΤΕΡΟΝ ΠΡΟΣΩΡΙΝΟΝ 
ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΝ ΣΥΜΒΟΤΑΙΟΝ ΤΗΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ

ΠΡΟΕΔΡΟΣ
Δρ ΜΙΧΑΗΛ X. ΓΚΗΤΑΚΟΣ — ΤΗΣ ΑΚΑΔΗΜΙΑΣ ΤΗΣ ΜΕΣΟΓΕΙΟΥ 

ΑΝΤΙΠΡΟΕΔΡΟΣ 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΞΕΝΟΓΙΑΝΝΗΣ — ΚΑΘΗΓΗΤΗΣ 

ΓΕΝΙΚΟΣ Ι'ΡΑΜΜΑΊΈΥΣ 
ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΚΟΤΚΟΤΝΑΡΗΣ — Βοηθός ΕΠΙΘΕΩΡΗΤΟΤ 

ΕΦΟΡΟΣ 
ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΚΑΡΑΚΑΤΣΑΝΗΣ — ΚΑΘΗΓΗΤΗΣ 

ΤΑΜΙΑΣ 
ΤΡΙΑΝΤΑΦΥΛΛΟΣ ΦΕΛΟΥΚΑΣ — ΚΑΘΗΓΗΤΗΣ 

ΜΕΛΗ 
ΠΕΤΡΟΣ ΚΩΝΣΤΑΝΤΑΚΟΠΟΤΛΟΣ — Β. ΓΥΜΝΑΣΙΑΡΧΗΣ 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΣΚΙΑΔΑΣ — ΦΙΛΟΛΟΓΟΣ — ΘΕΟΛΟΓΟΣ 

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΤΕΡΖΑΚΗΣ — Β. ΓΥΜΝΑΣΙΑΡΧΗΣ
ΑΝ. ΧΡΙΣΤΟΠΟΥΛΟΣ — ΓΡΑΜ. ΑΝΩΤ. ΕΚΠ. ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΥ Υ. Π.
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ΑΝΑΠΛΗΡΩΜΑΤΙΚΑ ΜΕΛΗ 
ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΒΕΡΤΣΕΤΗΣ — Β. ΓΥΜΝΑΣΙΑΡΧΗΣ 

ΟΔΥΣΣΕΥΣ ΖΑΦΕΙΡΙΟΥ — ΘΕΟΛΟΓΟΣ 
ΦΩΤΙΟΣ ΤΟΥΝΤΑΣ — ΚΑΘΗΓΗΤΗΣ
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ΜΕΛΗ
ΗΛΙΑΣ ΜΠΑ.ΚΟΣ — ΦΙΛΟΛΟΓΟΣ — ΘΕΟΛΟΓΟΣ 

ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΜΠΙΤΣΑΚΟΣ — Βοηθό; ΕΠΙΘΕΩΡΗΤΟΥ

ANAIIΛΗΡΩΜΑΤΊΚΟΝ ΜΕΛΟΣ
ΚΛΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΠΑΠΑΛΕΞΗΣ — ΘΕΟΛΟΓΟΣ

ΓΕΝΙΚΟΣ ΕΠΟΠΤΗΣ ΚΑΙ ΣΥΝΤΟΝΙΣΤΗΣ 
ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΑΣ ΠΑΡΑΡΤΗΜΑΤΩΝ ΤΗΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ 

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΊΈΡΖΑΚΗΣ — ΜΕΛΟΣ ΤΟΥ ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΥ ΣΥΜΒΟΥΛΙΟΥ

★

ΤΟ ΠΡΩΤΟΝ ΤΑΚΤΙΚΟΝ 
ΔΙΟΙΚΗΤΙΚΟΝ ΣΪΜΒΟΓΛΙΟΝ ΤΗΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ

ΠΡΟΕΔΡΟΣ: ΜΙΧΑΗΛ ΓΚΗΤΑΚΟΣ, Μέλος τής ’Ακαδημίας τής Μεσογείου 
Αος ΑΝΤΙΠΡΟΕΔΡΟΣ: ΠΑΝΑΓΗΣ ΒΑΝΔΩΡΟΣ, Καθηγητής των Πανε

πιστημίων Κεντάκι (’Αμερικής) και Μαγιόρκα. Γενι
κός Διευθυντής του 'Ιδρύματος Ευρώπης «Δραγάν» 
Μέλος τής Άκαιδημίας Βρυξελλών.

Βος ΑΝΤΙΠΡΟΕΔΡΟΣ: ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΚΑΦΗΣ, Άγωγράφος
.ΓΕΝΙΚΟΣ ΓΡΑΜΜΑΤΕΥΣ: ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΣ Άρχιτέκτων 
ΕΦΟΡΟΣ — ΚΟΣΜΗΤΩΡ: ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΚΑΡΑΚΑΤΣΑΝΗΣ, Καθηγητής 
ΤΑΜΙΑΣ: ΜΙΧΑΗΛ ΒΑΓΙΑΚΑΚΟΣ, ’Επιχειρηματίας
ΜΕΛΟΣ: ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΞΕΝΟΓΙΑΝΝΗΣ, Καθηγητής .
ΜΕΛΟΣ: ΙΩΑΝΝΗΣ ΠΑΠΑΔΟΠΟΥΛΟΣ, Δικηγόρος
ΜΕΛΟΣ: ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΤΕΡΖΑΚΗΣ, Β. Γυμνασιάρχης, Συντονιστής —Γε

νικός ’Επόπτης των Παραρτημάτων τής 'Εταιρείας 
ΑΝΑΠΛΗΡΩΜΑΤΙΚΑ ΜΕΛΗ

1. ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΒΟΥΡΒΟΥΛΗΣ, Δικηγόρος
2. ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΕΞΑΡΧΟιΠΟΥΛΟΣ, Πολιτικός Μηχανικός
3. ΑΝΤΩΝΙΟΣ ΧΡΙΣΤΟΠΟΥΑΟΣ, Γραμματεΰς τοϋ Άνωτ. Έκπαιδευτ. Συμ.

βουλίου τοϋ 'Τπουργ. Παιδείας 
ΕΞΕΛΕΓΚΤΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ

1. ΒΑΣΙΛΕΙΟΣ ΚΟΥΚΟΥΤΣΗΣ. Δικηγόρος
2. ΠΑΝΑΓΙΩΤΗΣ ΜΠΙΤΣΑΚΟΣ. Βοηθός Έπιθεωρητου.
3. ΑΝΑΣΤΑΣΙΟΣ ΜΑΝΤΖΑΡΗΣ. Συγγραφεύς, τ. ’Αστυνομικός Διευθυντής.
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ΕΠΙΤΙΜΑ ΜΕΛΗ

1. EMILIO LLEDO INIGO. Τακτικός Καθηγητής τοϋ Πανεπιστημίου τής
Βαρκελώνης.

2. FRANCISCO ELIAS DE TEJADA Y SPINOLA. Φιλόσοφος. ’Ακαδη
μαϊκός. Καθηγητής τοϋ Πανεπιστημίου τής Σεβίλλης.

3. JUAN S. NADAL. Βυξαντινολόγος.
4. ARMADO PLEBE. Φιλόσοφος. Καθηγητής τοϋ Πανεπιστημίου τοϋ Πα

λέρμου.
5. Πρίγκηψ ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΡΟΜΑΝΩΦ. Πρόεδρος τής Αύτοκρατορικής ’Ακα

δημίας τοϋ 'Αγίου Κυρίλλου.
6. JUAN ALBERTO WALLS. Πρόεδρος τοϋ Ισπανικοί Κέντρου Μεσογεια

κού Πολιτισμοί.
7. ΚΩΝΣΤΑΝΤΙΝΟΣ ΒΑΣΙΛΑΚΗΣ. Διευθυντής τοϋ Διδασκαλείου Μ. Έκ-

παιδεύσεως.
8. ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΖΩΡΑΣ. Καθηγητής των Πανεπιστημίων ’Αθηνών καί Ρώμης.
9. ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΠΑΠΑΧΑΤΖΗΣ. Καθηγητής Π ΑΣ IIΕ. ’Αντιπρόεδρος τοϋ

Συμβουλίου ’Επικράτειας.
10. ΜΑΡΙΑ Γ. ΣΩΤΗΡΙΟΥ. ’Αρχαιολόγος. Βυξαντινολόγος. 'Ιστορικός τής

Τέχνης.
11. ΑΘΑΝΑΣΙΟΣ ΧΑΣΤΟΥΠΗΣ. τ. Πρΰτανις. Καθηγητής τοϋ Πανεπιστη

μίου Άθηνώιν.

★

ΙΔΡΥΜΑΤΑ, ΕΤΑΙΡΕΙΑΙ ΚΑΙ ΚΙΝΗΣΕΙΣ, ΜΕΤΑ ΤΩΝ 

ΟΠΟΙΩΝ ΣΥΝΕΡΓΑΖΕΤΑΙ Η ΕΠΙΣΤ. ΕΤΑΙΡΕΙΑ 

«ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΣ ΠΟΑΓΤΙΣΜΟΣ»

1. ACCADEMIA DEL MEDITERANEO (ROMA).
2. IMPERIALS ACCADEMIA DI SAN CIRILLO (POMEZIA).
3. CENTRO DE CULTURA MEDITERRANEA.
4. ΙΣΠΑΝΙΚΟΝ ΠΟΛΙΤΙΣΤΙΚΟΝ ΙΔΡΥΜΑ.
5. ΙΤΑΛΙΚΟΝ ΜΕΣΟΓΕΙΑΚΟΝ ΙΔΡΥΜΑ.
6. ΕΛΛΗΝΙΚΟΝ ΜΕΣΟΓΕΙΑΚΟΝ ΙΔΡΥΜΑ.
7. ΔΙΕΘΝΗΣ ΕΝΩΣΙΣ ΝΕΩΝ ΔΙΑΝΟΟΥΜΕΝΩΝ.
8. ΙΔΡΥΜΑ ΕΥΡΩΠΗΣ ΔΡΑΓΑΝ.
9. ΕΤΑΙΡΕΙΑ ΕΛΛΗΝΩΝ ΔΗΜΟΣΙΟΛΟΓΩΝ.
10. ΕΛΛΗΝΙΚΗ ΔΡΑΣΙΣ.
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ΣΤΜΜΕΤΟΧΑΙ ΔΓ ΕΚΠΡΟΣΩΠΩΝ ΕΙΣ ΤΟ ΣΪΝΕΔΡ1ΌΝ

ΝΟΜΟΣ ΑΡΓΟΛΙΔΟΣ
ΔΗΜΟΣ ΝΑΥΠΛΙΟΥ
ΔΙΕΘΝΗΣ ΕΝΩΣΙΣ ΝΕΩΝ ΔΙΑΝΟΟΥΜΕΝΩΝ
ΣΥΛΛΟΓΟΣ ΑΠΟΦΟΙΤΩΝ ΜΕΤΕΚ.ΠΑΙΔΕΥΘΕΝΤΩΝ
ΚΑΘΗΓΗΤΩΝ ΕΙΣ ΤΟ ΔΙΔΑΣΚΑΛΕΙΟΝ ΜΕΣΗΣ ΕΚΠΑΙΔΕΥΣΕΩΣ
ΕΝΩΣΙΣ ΕΛΛΗΝΩΝ ΔΗΜΟΣΙΟΛΟΓΩΝ
ΠΡΟΟΔΕΥΤΙΚΟΣ ΣΥΛΛΟΓΟΣ Ο «ΠΑΛΑΜΗΔΗΣ»
ΠΟΛΙΤΙΣΤΙΚΗ ΕΝΩΣΙΣ ΠΕΡΙΦΕΡΕΙΑΣ ΔΙΔΥΜΟΤΕΙΧΟΥ

ΔΙΑΙΡΕΣΙΣ ΤΩΝ ΕΠΙ ΜΕΡΟΙΣ ΚΛΑΔΩΝ
ΙΟΙ ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΙ ΠΟΛΙΤΙΣΜΟΙ

ΚΑΤΑ ΤΟ ΠΡΟΓΡΑΜΜΑ ТОТ ΣΙΝΕΔΡΙΟΪ

01 κλάδοι του Βυζαντινού πολιτισμού χάριν μεθοδικωτέ- 
ρας καί εύχερεστέρας διαρθρώσεως, διηρεθησαν εις τά έξης 
πέντε τμήματα:

Ιον θέματα Φιλοσοφίας και Αισθητικής
(’Ανακοινώσεις 1η - 4η)

2ον θέματα 'Ιστορίας
(Άνακοίνωσίις 5η)

3ον θέματα Βυζαντινής Τέχνης
(’Ανακοινώσεις 6η - 8η)

4ον θέματα Παλαιογραφίας, Επιγραφικής, Νομισματικής 
(Άνακοίνωσις 9η)

5ον θέματα Βυζαντινής ’Αρχιτεκτονικής καί Ρυθμολογίας 
(’Ανακοινώσεις 10η - 16)



ΠΡΟΛΟΓΟΣ

Ή ’Επιστημονική Εταιρεία «Βυζαντινός Πολιτισμός» εί
ναι τελική διαμόρφωσις τής δήμιου ργηθείσης ύπό του Δρος 
Μιχαήλ Γκητάκου «Έλευθέρας Σχολής Βυζαντινού Πολι
τισμού»1. Ε’ις τήν έλευθέραν αυτήν Σχολήν έφοίτησαν κα'ι 
φοιτούν κυρίως καθηγηταί θεολόγοι καί Φιλόλογοι έκ 
των μετεκπαιδευθέντων εις τό Διδασκαλεΐον Μέσης Έκ 
παιδεύσεως. Χάριν μείζονος έκτάσεως των ύπό τής Σχο 
λής ταύτης καλλιεργούμενων επιστημονικών τομέων, ή είρη 
μένη Σχολή, πρωτοβουλία τοΰ ίδρυτοΰ της, έγινεν Έπιστημονι 
κή Εταιρεία, σκοπός τής οποίας είναι: α) Ή ερευνά και πρό 
οδος τής Επιστήμης, β) Ή καλλιέργεια τής άγάπης των Βυ 
ζαντινών σπουδών εις τήν όποιαν δλως Ιδιαιτέρως συμπερι 
λαμβάνονται ή σπουδή καί ή προβολή τών Βυζαντινών μντ 
μείων. Καί γ) ή άξιοποίησις τών δυνάμεων νέων έπιστημό 
νων ενδιαφερομένων μετά ζήλου διά τον Βυζαντινόν Πολιτι 
σμόν καί έπιθυμούντων ζωηρώς νά έπιδοθοΰν εις τήν έπιστη 
μονικήν ερευνάν. Προς τουτοις ή Εταιρεία άπεφάσισε σύν 
τοΐς άλλοις, δπως:· Ιον. Καθ’ έκαστον έτος διοργανοΰται 
Πανελλήνιον ή Διιε'θνές Συνέδρίον Βυζαντινού Πολιτισμού 
εις τινα Μονήν τής χώρας μας, έκ τής όποιας καί ή πνευματι
κή αΰτη συνάντησις νά λαμβάνη τήν ονομασίαν της, προς εύ
λογον προβολήν τών Χριστιανικών καί Βυζαντινών μνημείων 
μας. 2ον.: Έκαστου Συνεδρίου προηγήται ’Αρχιερατική 
Λειτουργία. 3ον. Αί εις έκαστον τών Συνεδρίων τούτων Επι
στημονικοί ’Ανακοινώσεις - Εισηγήσεις, έχουν άντικείμε- 
νόν των θέματα άποκλειστικώς άναφερόμενα εις τον Βυζαν
τινόν Πολιτισμόν. 4ον. Έκτος τών ήμετέρων καί ξένων προ
σωπικοτήτων αί όποΐαι θά καλούνται νά συμμετέχουν τών 
Συνεδρίων, έκ τών ήμετέρων νά λαμβάνουν μέρος ως Είση- 
γηταί δσον τό δυνατόν περισσότεροι έκ τών έχόντων προπαι- 1 2 

1. Κύριον αντικείμενον τής Σχολής ταύτης сЬш ή Χριστιανική καί 
Βυζαντινή Αρχαιολογία καί Τέχνη·, ή Φιλοσοφία καί Τσιτορίΐα τής Τέ
χνης .καί ή Αισθητική.

2. 'Tito τήν έπωνομίαν «Βυζαντινός Πολιτισμός.»
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δείαν και δυνατότητας νά προσφέρουν θετικάς υπηρεσίας είς 
την έρευναν καί είς την πρόοδον τής Επιστήμης. 5ον. Τά πε
πραγμένα έκαστου Συνεδρίου έκδίδωνται, μετά των ’Ανακοι
νώσεων των Εισηγητών, είς αύτοτελή νόμον.

Ή Επιστημονική Εταιρεία «Βυζαντινός Πολιτισμός» υ
λοποιούσα τους σκοπούς αυτής, έπραγματοποίησε την 12ην 
’Οκτωβρίου 1975 έπιτυχώς τό πρώτον Συνέδρων της, υπό τον 
τίτλον: «Αη Ήμερίς Βυζαντινού Πολιτισμού — Διεθνές Συ
νέδρων Άγνοΰντος».

Είς τό περί об ό λόγος Συνέδρων άνεπτύχθησαν δέκα 
εξ αξιόλογοι Ανακοινώσεις ήμετέρων καί ξένων επι
στημόνων — ερευνητών, μεταξύ των οποίων καί ή τού 
έκ των κορυφαίων φιλοσόφων Francisco Elias de Teyada. Άξιο- 
σημείωτον είναι, δτι πλεΐστοι τών Εισηγητών ήσαν καθηγηταί 
μετεκπαιδευθέντες είς τό Διδασκαλεΐον Μέσης Έκπαιδεύ- 
σεως.

Θά ήτο αδικαιολόγητος παράλειψις έάν δεν άνεφέρετο εν
ταύθα ή συμβολή, είς τήν εξαιρετικήν επιτυχίαν του Συνεδρί
ου, τού Σεβασμιωτάτου Μητροπολίτου ’Αργολίδας κ.κ. Χρυ
σοστόμου τού Β', τών μετασχουσών ξένων προσωπικοτήτων, 
τών εκπροσώπων τών τοπικών αρχών καί διαφόρων έπιστη- 
μονικών οργανώσεων, Εταιρειών κλπ., πλείστων εγκρίτων ε
πιστημόνων, ως καί τής Καθηγουμένης αδελφής Χριστονύμ- 
φης, τού Ηγουμενοσυμβουλίου καί τών Μοναχών τής παρά 
τήν Νέαν ’Επίδαυρον Μονής τών Παμμεγίστων Ταξιαρχών.

10



ΜΕΡΟΣ A

ΣΥΝΤΟΜΟΝ ΙΣΤΟΡΙΚΟΝ ТОТ ΥΠΟ ΤΗΣ ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙ-

ΚΙΙΣ ΕΤΑΙΡΕΙΑΣ «ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΣ ΠΟΛΙΤΙΣΜΟΣ»

ΔΙΟΡΓΑΝΩΘΕΝΤΌΣ

Αου ΔΙΕΘΝΟΥΣ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΥ ΠΟΛΙΤΙΣΜΟΥ 

(Αης ΗΜΕΡΙΔΟΣ ΑΓΝΟΥΝΤΟΣ)

Α'. ΑΡΧΙΕΡΑΤΙΚΗ ΛΕΙΤΟΥΡΓΙΑ

Τό Αον Διεθνές Συνέδριον της Επιστημονικής Εταιρείας 
«Βυζαντινός Πολιτισμός» έγένετο, ώς έσημειώθη, τήν 12/10/75 
ημέραν Κυριακήν. Συμφώνως προς τό πρόγραμμα τής Εται
ρείας, προηγήθη ’Αρχιερατική Λειτουργία τελεσθεΐσα είς τό 
Καθολικόν τής παρά τήν Ηέαν Επίδαυρον Πέρας και 'Ιστο
ρικής Μονής 'Αγνοΰντος, έκ τής όποιας καί τό Συνέδριον έ
λαβε τήν ονομασίαν του. Κατά τήν όντως κατανυκτικήν αυ
τήν θείαν Λειτουργίαν, ό χοροστατήσας Σεβασμιώτατος Μη
τροπολίτης ’Αργολίδας κ. Χρυσόστομος ό Β', άνέπεμψε τάς 
δεήσεις του υπέρ υγείας του Διοικητικού Συμβουλίου τής 
Εταιρείας, τών μελών της καί ύπέρ εύοδώσεως τών σκοπών 
της. "Αμα τώ πέρομι αυτής, ό Σεβασμιώτατος Ιεράρχης 
δΓ εμπνευσμένης προς τό εκκλησίασμα ομιλίας του, ύπεγράμ- 
μισε τήν σημασίαν τών σκοπών τής Εταιρείας, χαρακτηρίσας 
τήν προσπάθειαν της ώς «άξιόλογον εθνικήν υπηρεσίαν» καί 
«άξιοσήμαντον πνευματικήν προσφοράν». Μετά βαθυτάτης 
συγκινήσεως ό λόγιος οΰτος 'Ιεράρχης άνεμνήσθη, ώς εΐπεν, 
τών ερειπίων εις τά όποια από ετών εύρίσκετο τό Μοναστη
ριακόν συγκρότημα τής ήδη μεθοδικώς άναστηλουμένης υπό 
τής αρμόδιας Υπηρεσίας Μονής 'Αγνοΰντος, κατόπιν πολυ
χρονίων αγώνων τοΰ Προέδρου τής 'Εταιρείας, του όποιου 
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έξήρε τάς προσπάθειας προς περιφρούρησιν τών Χριστιανι
κών και Βυζαντινών μνημείων τής χώρας μας.

Ελλείψει καταλλήλου χώρου εις τήν άναστηλουμένην 
Μονήν 'Αγνοΰντος1, οί κ.κ. Σύνεδροι, μετά τών έπισήμων καί 
τών προσκεκλημένων, μετέδησαν εις τήν εγγύς αυτής κειμέ- 
νην 'Ιεράν Μονήν Παμμεγίστων Ταξιαρχών, ένθα τήν 10.30' 
π.μ. ήρχισαν αί έργασίαι του Συνεδρίου.

1. θά ήτο μεγίστη παράΙλειψις αν δεν έξήριετο έντοώθα τό μέγ-α εν
διαφέρον διά τήν άναστήίιωσΊν τής είρημένης Μονής τοΰ Γενικοί Διευ- 
θ'υντοΰ Άναστηλώσεως του 'Τπουργ'είο'υ Πιο'λιτιισμοΰ καί Επιστημών κ. 
Γ. Σ ολομωνίδη·.

12



Β'. ΧΑΙΡΕΤΙΣΜΟ! ΚΑΙ ΑΝΑΚΗΡΥΞΙΣ ΕΠΙΤΙΜΟΥ

ΠΡΟΕΔΡΟΥ ΤΟΥ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ

Άνελθών επί τοϋ Βήματος δ ιδρυτής τής Εταιρείας καί 
Πρόεδρος αύτής κα'ι τοΰ Συνεδρίου Δρ Μιχαήλ Γκη- 
τάκος έχαιρέτισε τούς επισήμους, τούς Συνέδρους και 
τούς προσκεκλημένους ώς ακολούθως:

«Σεβαομιώτατε, κ. ’Εκπρόσωπε τοϋ Νομάρχου ’Αργολίδας, κ. 
Εκπρόσωπε τοϋ Δημάρχου Ναυπλίου, κ.ικ. Εκπρόσωποι Επιστημο
νικών Εταιρειών και Συλλόγων, κ. Διευθυντά τοΰ Διδασκαλείου 
Μέσης Έκπαιδεύσεως, κ.κ. Σύνεδροι, Κυρίαι και Κύριοι.

Πριν κηρύξω τήν έναρξιν τών έργασιών τοΰ Συνεδρίου, κα
θήκον μου θεωρώ, πρώτον μεν νά άναιπέμψω δοξολογίας καί ευ
χαριστίας προς τον 'Ύψιστσν, δτι έξ Αύτοΰ, δι’ Αύτοΰ καί είς Αύ- 
τόν τά πάντα, δεύτερον δέ νά ευχαριστήσω πάντας ύμας οί ό
ποιοι έτιμήσατε τό Συνέδριον διά τής παρουσίας σας. "Ολως ιδι
αιτέρως έκ μέρους τής Επιστημονικής Εταιρείας «Βυζαντινός 
Πολιτισμός» εύχαριστώ τον Σεβαισμιώτατον Μητροπολίτην ’Αρ
γολίδας κ. Χρυσόστομον, τον υποδειγματικόν Ποιμένα, τον λόγιον 
'Ιεράρχην, τον έιπιδεικνύοντα μέγιστον ενδιαφέρον διά τά Χρι
στιανικά και Βυζαντινά Μνημεία τής Ίερας ’Αρχιεπισκοπής του, 
ό όποϊος μέ πραγματικήν πατρικήν στροργήν περιέβαλε τό Συνέ
δρων μας. ’Ιδιαιτέρως προσέτι εύχαριστώ τούς άξιοτίμους ξένους 
κ. Συνέδρους διά τήν.. πρόθυμον συμμετοχήν των.

Οι σκοποί τής Εταιρείας μας άναγράφονται είς τό διανεμη- 
θέν πρόγραμμα'καί ώς έκ τούτου δεν θά σας κουράσω νά τούς 
έπαναλάβω. Άρκοΰμαι μόνον νά υπενθυμίσω, δτι ό Βυζαντινός 
Πολιτισμός ύπήρξε συνέχεια τοΰ αρχαίου Ελληνικού, ώς φυσι
κόν έπακόλουθον τοΰ γεγονότος, καθ’ δ τό Βυζάντιον ύπήρξεν ό 
Οεματοφύλαξ τοΰ άθανάτου Έλληνικοΰ πνεύματος. Μέ τήν ου
σιώδη όμως διαφοράν, δτι ό Ελληνικός οϋτος Πολιτισμός έγινενεΐς 
τό Βυζάντιον Ελληνοχριστιανικός. Ή μεταβολή αΰτη είναι ή με
γίστη προσφορά τοΰ Ελληνικού πνεύματος είς τήν ανθρωπότητα, 
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προσφορά όμοίαν τής οποίας οΰτε είχε λάβει μέχρι τότε ή άνθρω- 
πότης ούτε έλαβε μέχρι σήμερον. Τούτο είναι ύπεραρκετόν διά νά 
καταοτή αυτοδικαίως ό υπέροχος Ελληνικός λαός Οικουμενικός. 
Τήν έρευναν, μελέτην καί προβολήν τοϋ Βυζαντινού Πολιτισμού 
επιδιώκει ή Εταιρεία μας και τό Αον αύτό Διεθνές Συνέδριον τό 
οποίον διωργάνωοιεν, αποτελεί ύλοποίησιν τών στόχων της. 'Ομολο
γώ δέ, ότι δεν δύναμαι νά άποκρύψω τήν εύλογον βαθύτατη ν ουγ- 
κίνησίν μου, διότι οί περισσότεροι τών κ. Εισηγητών είναι έκ τών 
μετεκπαιδευθέντων εις τό Διδασκαλεΐον Μέσης Έκπαιδεύσεως. 
Τούτο άπατελεϊ άναμφισβήτητον άπόδειξιν τής μεγάλης και κατ’ 
εξοχήν άξιολόγου προσφοράς τοϋ άνωτάτου τούτου πνευματικού 
Ιδρύματος εις τήν Ελληνικήν Παιδείαν. Δικαιώνει δέ καί ένα 
τών Βασικών σκοπών τής Εταιρείας ό οποίος είναι ή άξιοποίησις 
επιστημονικών έχόντων άξιολόγους δυνάμεις, τάς όποιας δεν εύ
ραν μέχρι τοΰδε τήν ευκαιρίαν νά άξιαποιήοΌυν. Υπάρχουν 
δέ όχι ολίγοι μέ έξαίρετα πνευματικά χαρίσματα καί δυνάμεις. 
Τοϋ λόγου το ασφαλές θά άποδειχθή άκ τών άνακοινώοεων, αί ο
ποία! σήμερον θά αναπτυχθούν. Ή άξιοπιοίηοις τούτων, αποτελεί 
έπιεαίκτιικόν καθήκον μως, προς όφελος αυτής τούτης τής Επι
στήμης.

Τέλος, έρμηνεύων τήν ομόφωνον γνώμην τών κ.κ; Συνέδρων, 
προτείνω δπως τό Συνέδριον άνακηρύξη ’Επίτιμον Πρόεδρόν του 
τον Σεβαομιώτατον Μητροπολίτην ’Αργολίδας κ,κ. Χρυσόστομον».

"Απαν,τες οί κ.κ. Σύνεδροι άνιεικήρυξαν όμοφώνως δι’ άνατά- 
σεως τής χειρός τον Σεβασμιώτατον Μητροπολίτην Άργολίδος κ. 
κ. Χρυσόστομον, ’Επίτιμον Πρόεδρον τοϋ Αου Διεθνούς Συνεδρίου 
τής ’Επιστημονικής Εταιρείας «Βυζαντινός Πολιτισμός».

Εϊτα, λαίβών τον λόγον ό Σεβαομιώταιτος Μητροπολίτης Άρ
γολίδος κ.κ. Χρυσόστομος, ηύχαρίστησε τούς κ.κ. Συνέδρους διά τήν 
εκλογήν του ώς ’Επιτίμου Προέδρου τοϋ Συνεδρίου, καί άιπηύθυ- 
νε τον κάτωθι χαιρετισμόν:

«Δοξολογώ τό ’Όνομα1 τοϋ Αγίου θε,οΰ καί >εύγνώμονας ευχα
ριστίας εκφράζω προς τούς σχόντας τήν πρωτοβουλίαν τής συγ- 
κλήσεως τοϋ παρόντος συνεδρίου, ότι έκρίθη ώς τόπος συγικλήσεως 
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τούτου ό 'Γερός Ναός της παλαιφάτου τιαιύιτης Μονής, της άποκα- 
λουμένης Μονής 'Αγνοΰντος.

Ηλεκτρίζει τάς Χριστιανικός ψυχάς και προκαλεϊ συγκίνηοιν 
και μόνον τό άκουσμά «Βυζάντιον» καί «Βυζαντινός Πολιτισμός», 
διότι παν δ,τι υψηλόν, εύγενές και ώραϊον ένεφάνιοεν ή έποχή 
εκείνη δεν είναι τίποτε άλλο, εί μή τό πνεύμα εκείνο, τό όποιον 
έξεπορεύθη από τοΰ λόφου τοΰ Γολγοθά, άπ’ αύτόν τούτον τόν 
ένανθρωπήσαντα Υιόν καί Λόγον τοΰ θεοΰ, ήτοι τό πνεύμα τής 
κατατεινούσης προς τήν θέωσιν άνθρωπίνης ψυχής.

Και «Βυζάντιον» και «Βυζαντινός Πολιτισμός» είναι ή έποχή 
τής προβολής τής άληθοΰς αγιότητας, τής εμπράκτου προς τόν άν
θρωπον άγάπης, τής έξαϋλούσης τέλος καί ούρανοποιούσης τέ
χνης.

«Βυζάντιον» καί «Βυζαντινός Πολιτισμός» είναι ό έμπρακτος 
Χριστιανισμός.

'Ως ’Επίσκοπος .τής 'Ιερός τούτης Μητροπολεως, μετά τών 
θερμών ευχαριστιών μου, προς τόν κ. Γκητάκον και τά μέλη τής 
’Επιστημονικής Εταιρείας «Βυζαντινός Πολιτισμός», χαιρετίζω ά
παντα τά μέλη τοΰ Συνεδρίου και εύχομαι δπως ό Πανάγιος θεός 
έτιτοτέψη δι’ επιτυχίας ιό Συνέδριον Τούτο».

Μετά ταΰτα άνελθών επί τοϋ βήματος ό к. Π. Σακελλα- 
ρίδης, Διευθυντής Εσωτερικών Νομαρχίας Αργολίδας, ώς 
έκπρόσωπος τοϋ κ. Νομάρχου ’Αργολίδας, εΐττεν:

Σεβαομιώτατε,

Κύριε Πρόεδρε τής ’Επιστημονικής Εταιρείας «Βυζαντινός 
Πολιτισμός»,

Κύριοι Σύνεδροι,

Κυρίαι καί Κύριοι,

Είμαι έξουσιοδοτημένος νά σάς μεταφέρω τόν θερμόν χαιρε
τισμόν τοΰ Νομάρχου μας, τόν όποιον έτεροι ύπηρεσιίακαί υποχρε
ώσεις, ένωρίτερον τής ύμετέρας προσκλήσεως προγραμματισθεΐ- 
σαι, ίκρίαΐτοΰν, πίαρά τήν επιθυμίαν του, μακράν τοΰ συνε
δρίου υμών καί νά σάς έκφράσω τό μεγάλο αύτοΰ εύχαριστώ διά 
τήν έκλογήν ώς χώρου τοΰ συνεδρίου, τοΰ Νομοΰ ’Αργολίδας.
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Προσωπικίώς θά ήθελα νά προσθέσω, δτι αυτήν τήν σιτιιγμήν 
μετά τήν μυσταγωγικήν άρχιερατικήν λειτουργίαν εις τήν 'Ιερόν 
Μονήν 'Αγνοΰντος καί έν τώ ίερώ τούτψ μοναστη.ριαικψ χώρω, αι
σθάνομαι εθνικόν ρίγος άντιικιρύζοντας καί χαιρετίζοντας ύμας τούς 
έργατας καί σκαπανείς του πνεύματος, εις τήν υψηλήν σας προσ
πάθειαν, τής έπιοημάνσεως τής αξίας και τής Ιδιαιτέρας σημασίας 
ήν ένέχει τόσον δι’ ήμας τούς 'Έλληνας, δσον καί δι’ ολόκληρον 
τήν ανθρωπότητα, ό Βυζαντινός Πολιτισμός.

Ώς γνωστόν ό πολιτισμός αυτός, δστις είναι καθ’ ολοκληρίαν 
εργον τών Ελλήνων και κυρίως τών Ελλήνων του Βυζαντίου, 
είναι έκιεϊνος, πού κα|τά τον Μεσαίωνα έσωσε τήν Εύρώπην, έδημι- 
ούργηοε καί μετέδωσαν εις αυτήν, ιδία είς τήν ’Ανατολικήν Εύρώ
πην τον Χριστιανικόν Πολιτισμόν, δστις μέ τήν ύπέροχον διδα
σκαλίαν τοϋ Ναζωραίου ώς σκαπάνην, έκαλλιέργησε δ,τι ύψηλό- 
τερον και ώραιότερον έχουν αί άνθρώπιναι άρεταί είς έπίπεδον ύ- 
ψηλοΰ πολιτισμού, εξύψωσε ηθικώς τόν άνθρωπον καί κατέστησε 
τοΰτον προσωπικότητα ενώπιον τοΰ θεοϋ, κατ’ εικόνα καί ομοίω
σαν τοϋ οποίου έπλάσθη.

Τοϋ πολιτισμού τούτου δείγματα θά μας παράσχητε εντός ο
λίγου διά τών ανακοινώσεων σας, πιστεύω δέ καί εύχομαι αύται 
νά ικανοποιήσουν πλήρως τούς μετέπειτα μελετητής, άλλα καί ό
λους τού с; έν τή αιθούση ταύτη, είς τρόπον ώστε είς τό τέλος καί 
νά σας χειροκροτήσωμεν καί νά σας συγχαρώμεν.

Είς τό σημεϊον αύτό, ΰπείκων είς μίαν έντονον έσωτερικήν 
παρόρμησιν, νά μοι έπιτρέψητε νά παρατηρήσω δτι θά ήσθανόμην 
μεγάλην εύχαρίοτησιν αν μεταξύ τών άνακοινώσεων τοΰ προγράμ
ματος περιελαμβάνετο καί τοιαύτη άναφερομένη είς τόν έν Κων- 
οταντινουπόλει ναόν τής του θεοΰ Σοφίας, τοΰ άθανάτου τούτου 
μεγάλουργήματος τοΰ Βυζαντίου, δστις συνώψισε τά υψηλότερα 
ίδαινικά τής θρησκείας, τής Τέχνης καί τοΰ Πολιίτισμοΰ καί είς τόν 
οποίον συνεκεντρώθησαν τά όνειρα καί οί πόθοι ολοκλήρου τοΰ 
Έλληνικοΰ ’Έθνους.

’Αλλά βεβαίως απαξ καί δεν περιλαμβάνεται τοιαύτη είς τό 
πρόγραμμα, θά ηύχόμην γρήγορα ή Εταιρεία σας νά έτοιμάση 
μίαν τοιαύτην ήτας όμως νά πραγματοιτοιηθή εκεί δπου κατ’ άντι- 
περισπασμόν προς τάς Τουρκικός είς Κύπρον βαρβαρότητας, είναι 
συγκεντρωμένη σήμερον ή ψυχή τοΰ ’Έθνους, είς τήν Βασιλίδα 
τών πόλεων καί μετά άπό άρχιερατικήν πλέον καί πάλιν λειτουρ
γίαν, χοροριταιτοΰντος τοΰ Πατριάρχου μας, είς τόν περικαλλή ναόν 
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τής Χριστιανοσύνης, то εθνικόν τούτο σύμ,βολον τών ιστορικών 
παραδόσεων της φυλής, μέ κυματίζουσαν τήν γαλανόλευκον εις 
τόν τροΰλλον αύτής πιαρά τόν Σταυρόν τοΰ Κυρίου. Περί αύτοΰ 
και παρακαλώ και τό εύχομαι έκ βάθους ψυχής.

Τέταρτος κατά σειράν άπηύθυνε χαιρετισμόν δ κ. Παν. 
Γ ά μ π ο ς ώς εκπρόσωπος τοΰ Δημάρχου Ναυπλιέων και 
του Μορφωτικού Συλλόγου Ναυπλίου· ό «Παλαμήδης», διά τών 
έξης :

Σεβαομιώτιαίτε, ’Αξιότιμε κύριε Πρόεδρε τής ’Επίβιτημονικής 
Εταιρείας «Βυζαντινός Πολιτισμός», ’Αξιότιμοι κύριοι Σύνεδροι.

Ή ωραία και ιστορική πόλις τοϋ Ναυπλίου, ή άπό τών μυθι
κών χρόνων έν τή γήινη σφαίρα και είς τόν μυχόν τοΰ Άργο- 
λιικοΰ κόλπου κειιμένη, πρώτος οικιστής τής άποίοος ύπήρξεν δ 
ΝΑΥΠΛΙΟΣ, υιός τοΰ Βασιλέως τών θαλασσών Ποσειδώνος καί 
τής θυγατρός τοΰ Βασιλέως τών ’Αρχείων ΔΑΝΑΟΥ, Άμυμώνης, 
Σας ύποδέχεται σήμερον μετά ιδιαιτέρας χαρας καί έν τω προσώ- 
πψ Υμών χαιρετίζει τούς Σταυροφόρους, τούς ευλαβείς προσκυ
νητής καί ταπεινούς τιμητής ενός ένδοξου, άνεπαναλήπτου φεΰ, 
πολιτισμού, είς τόν όποιον τό Ναύπλιον τήν παρουσίαν του άξιό- 
λογον κατέστησεν, ώς περί τούτου εόγλώττως μαρτυροΰσιν οί Βυ
ζαντινοί θησαυροί του.

Έν τώ προσώπω Υμών, ’Αξιότιμοι Κύριοι Σύνεδροι, άτενί- 
ζομεν τούς έρευνητάς τής Βυζαντινής έπιστήμης καί τήν καλλι
έργειαν τής αγάπης τών Βυζαντινών σπουδών.

Τά θέματα τά όποια, Κύριοι Σύνεδροι, μετ’ ού πολύ θ’ άνα- 
πιύξητε, θά μεταφέρουν τήν οκέψιιν ημών, μέ τ·ά πτερά τής φαν
τασίας, είς χρόνους ένδοξους καί προ τών οφθαλμών ήμών, ώς 
ταινία κινηματογραφική, θά ζωντανεύσουν τά έργα καί θά προ
βάλουν τό μεγαλεΐον τοΰ ’Βυζαντινού Πολιτισμού.

Έκ μέρους τοϋ Δήμου Ναυπλιέων, παρακαλώ δπως ουγχω- 
ρήσητε τόν κ. Δήμαρχον διότι έκπληρών ιερόν καθήκον προς τούς 
εύεργέτας τής πόλεως, μνημόσυνον τών οποίων έπιτελεΐται τήν 
στιγμήν αυτήν, δεν ήδυνήθη, παρά τήν ένδόμυχον έπιθυμίαν του 
νά παραστή, παρακαλέσας έ,μέ ν’ άπευ'θύνω εγκάρδιον χαιρετισμόν 
καί νά ευχηθώ δπως, τό έπιτελούμενον έργον Υμών άποτελέοη, 
καί θά άποτελέοη ώς άικραδάντως πιστεύω, πολύτιμον συμβολήν 
είς τήν πρόοδον καί έρευναν τής έπιστήμης τοϋ Βυζαντινού Πολι
τισμού.
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Μετ’ αυτόν άνελθών είς τό βήμα ό δημοσιολόγος κ. Δ η μ. 
Σ φ α έ λ λ ο ς, ώς εκπρόσωπος τών Ελλήνων Δημοσιολό- 
γων, άπηυθυνε τόν κάτωθι χαιρετισμόν:

Σεβασμιώτατε,

Κύριοι ’Εκπρόσωποι τής Νομαρχίας και Δήμου Ναυπλίου,

Κύριε Πρόεδρε,

Κυρίαι καί Κύριοι,

Προσκληθείς άπό τήν Επιστημονικήν Εταιρείαν «Βυζαντι
νός Πολιτισμός» νά παρακολουθήσω τήν πρώτην αυτής «Ημερίδα 
Βυζαντινού Πολιτισμού» θεωρώ καθήκον μου ν’ απευθύνω προς τούς 
μετέχοντας είς αύτήν χαιρετισμόν έκ μέρους τής Εταιρείας Ελ
λήνων Δημοοιολόγων, τήν οποίαν σήμερον εδώ άντιπριοσωιπεύω. 
Αισθάνομαι πρωτίστως ύποχρέωσιν θερμότατα νά συγχαίρω τόν κ. 
Πρόεδρον τής ’Επιστημονικής Εταιρείας «Βυζαντινός Πολιτισμός» 
διαπρεπή Καθηγητήν κ. Mix, Γκηιτάκον, διά τήν έιθνιικωτάτην πρω
τοβουλίαν του τής ίδρύσεως τής Εταιρείας «Βυζαντινός Πολιτι
σμός» μέ τούς ωραίους καί δημιουργικούς σκοπούς αύτής, ώς λε
πτομερώς άναιφέρονιιιαι είς τό διιανειμηθέν πρόγραμμα τής σημερινής 
«Πρώτης Ημερίδας». Ή ύπαρξις καί δραοις τής Εταιρείας «Βυ
ζαντινός Πολιτισμός» έρχομένη παράπλευρος τής ιστορικής ’Αρ
χαιολογικής Εταιρείας ’Αθηνών καί τής ύπό τοΰ Καθηγητοΰ Πα
ν επτστημίου κ. Α. Τσιρ'ΐντάνη Όργανώσεως «Ελληνικός Πολιτι
σμός» πραγματιικώς καλύπτει ένα κενόν.

Ευθύς έξ αρχής οφείλω νά δηλώσω, δτι ό ομιλητής σας, δέν 
είναι Βυζαντινολόγος. Είναι Δημοσιολόγος, Κοινωνιολόγος, πολι
τικός άν θέλετε, αλλά Βυζαντινολόγος δέν είναι. Αί όμολογούμε- 
ναι δμως ίδιότητές μου, ουδόλως μέ εμποδίζουν καί μελέτην μέ 
αγάπην νά έχω κάμει τής ’Εθνικής μας Βυζαντινής περιόδου καί 
τό έξ αυτών δικαίωμα νά έχω ώς γνώμην δτι δέν υπάρχει ιδιαί
τερος «Βυζαντινός Πολιτισμός» άνεξάρτητος καί άσχετος άπό τόν 
μακραίωνα κ’αϊ σημερινόν Ελληνικόν Πολιτισμόν, άλλ’ δτι ή Βυ
ζαντινή περίοδος είναι ένα μέγα καί πλούσιον Κεφάλαιον τού δ- 
λου Ελληνικού Πολιτισμού, ό όποιοι;, ύπό τάς πτέρυγας τού Βυ
ζαντινού Δικεφάλου Αετού, θά έλεγε τις, τής μιας κεφαλής άτιε- 
νιζούσης τήν αρχαιοελληνικήν προχριστιανικήν έποχήν καί τής 
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άλλης άτενιζούσης τήν μεταχριστιανικήν περίοδον του Ελληνι
κού Πολιτισμού, συνδέει αύτάς τάς δύο μεγάλος περιόδους του μέ 
τόν σημίερινόν οχι μόνον Ελληνικόν άλλα Παγκόσμιον Ελληνο
χριστιανικόν Πολιτισμόν τής έποχής μας!... Εϊπον Παγκόσμιον. 
Άλλα δεν ύπερβάλλω. Άκριβολογώ μέ άπόλυτον έπικαιρότητα 
και γνώσιν τών συμβαινόντων είς τά πέρατα τοϋ συγχρόνου Κό
σμου. Διότι και είς τήν Δύσιν και είς τήν ’Ανατολήν καί τόν Βορ- 
ραν καί τόν Νότον, έπί πόσης δηλαδή γης, οί άνθρωποι, αί Κοινω- 
ν.ίαι καί τά Κράτη δλα, άνίεξαρτήτως πολιτικών καί κοινωνικών 
συστημάτων καί καθεστώτων, έν τώ πνεύματι τών ’Αρχών τοϋ Έλ- 
ληνοχριοιτιαινιιικοΰ Πολιτισμού κινούνται, καί διτιαΙν άκήμη φαίνων- 
ται δτι καί τόν Χριστόν αγνοούν καί τήν Ελλάδα... έχθρεύονται 
ή επιβουλεύονται! Τό «ά τ ο μ ο ν» τής Ελληνικής Φιλοσοφίας 
κύριον θέμα, καί ό «άνθρωπος» τής Χριστιανικής Διδαχής, ε
πίσης κύριον θέμα, είτε ώς ήθική άξία καί πνευματικόν δν, διά 
τούς μέν, εϊτε ώς σκοπός ύλικοΰ εύδαιμονισμοΰ τής Κοινωνίας του 
διά τούς άλλους, αυτό τό «άτομον - άνθρωπος» ή ευτυχία του, ήθική 
ύλιική, ή χαρά καί έν δικαιοσύνη ζωή του καί ή άπίαλλαγή του έκ 
τών δεσμών τής άνάγκης καί τής καταθλιβούσης τήν προσωπικό
τητά του πόσης μορφής «ένδείας», είναι ό σκοπός ή τουλάχιστον 
ό «έπαγγελόμενος» σκοπός τών συγχρόνων Κρατών καί Κοινω
νιών. Άλλ’ άκριβώς, αύτό τοΰτο είναι ό σκοπός καί τό περιεχόμε- 
νον τοΰ Ελληνοχριστιανικού Πολιτισμού, καί διά τοΰτο άπεκά- 
λεοΌ! «Παγκόσμιον» τόν σημερινόν Ελληνοχριστιανικόν Πολιτι
σμόν.

Ύπήρξεν βεβαίως έποχή, καθ’ ήν, έλλείψει μελέτης καί γνώ- 
οεως τών περί τήν Βυζαντινήν περίοδον τοΰ Έλληνικοΰ Πολιτι
σμού θεμάτων, ώμίλουν τινές περί... «Μεσαιωνικού Ελληνισμού», 
πολλάκις μάλιστα περιοριζόμενοι είς τήν λέξιν «Μεσαιωνικός» μέ 
τήν έννοιαν τοΰ «σκότους», χωρίς καν τήν μνείαν τής εθνικότητας 
αύτοΰ τοΰ «σκότους». Καί άπό μιας βέβαια έπόψεως, ή παράλει- 
ψις τής έθνικής έπωνυμίας αύτοΰ τοΰ «σκότους» ήτο έπιστημονι- 
κώς ευτυχής καί όρθή. Διότι «Ελληνισμός» καί «Μεσαιωνικόν σκό
τος» ούτε ύπήρξειν ούτε ήμιποριοΰσιε πιστέ νά ύπαρξη είς τήν πάμ- 
οωτον αυτήν τής γης περιοχήν τών. δύο Ελληνικών πνευμόνων 
τής κοιτίδος τοΰ Έλληνικοΰ έθνους, δηλαδή τής Ευρωπαϊκής Η
πειρωτικής κοιτίδας τοΰ Ελληνισμού καί τής άλλης έκείνης τής 
Πρόσω ~ Ασιατικής, Μικρασιατικής καί Μεσογειακής ’Ανατολής, 
αφού άδιαλείπτως καί προ καά άπό τής τελικής γεωλογικής δια- 
πλάοεως τοΰ χώρου τοΰ Αιγαίου καί τής Μεσογείου, κατά τάς 
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νεωτάτας άνθρωπολογικάς και ιστορικός έρεύνας, μελέτας καί συμ
περάσματα, άπεδείχθη, δτι τό Ελληνικόν πνίεΰμα είτε ώς πνεύμα, 
είτε ώς Τέχνη —■ καί ή Τέχνη απαιτεί κινούν πνεύμα — είτε ώς 
έποικισμός καί άποικισμός, είτε άλλως πως, κραυγαλέαν καί επι
βλητικήν προβάλλει τήν παρουσίαν του.

Άλλ’ ήλθεν επί τέλους εποχή μέ τάς μελέτας τοϋ Κρουμπά- 
χερ, τοΰ Καρόλου Ντήλ, τοϋ Σλουμπερζέ, του Φαιδ. Κουκουλέ, 
τοΰ Σπ. Λάμπρου, τοΰ Άλεξ. Διομήδη, τοΰ Κ. Σάθα καί άλλων 
ξένων καί ήμετέρων, τούς οποίους παραλείπω δι·’ αποφυγήν μα1· 
κρηγορίας, ή οποία έφώτισεν τό δήθεν «σκότος τοΰ Έλληνικοΰ 
Μεσαίωνα» καί άπέδειξεν τήν άκτινοβόλον λαμπρότητα αύτοΰ! 
Καί δχι μόνον αυτό. Άλλ’ άπέδειξεν δτι καί δλαι αί ρίζαι αί μορ- 
ς>αί καί εκδηλώσεις καί... ανακαλύψεις τής Αναγεννήσεως είς τήν 
Δύσιν δέν ήσαν παρά... παράλληλα τέκνα καί συνέχεια τοΰ λαμ- 
ΐ'ροϋ Ελληνοχριστιανικού Βυζαντινού Πολιτισμού, ό όποιος κα- 
ταλυόμιενος άπό τόν Τουρκικόν βαρβαριομόν, άνεγεννα;τιο· ώς Φοϊ- 
νι'ξ ή ώς ό μυθικός ’Ανταίος, είς τήν Δύσιν, τήν ’Ιταλίαν, τήν 
Γαλλίαν, τήιν Γερμανίαν, τήν Ρωσίαν, τάς Παραδουνάβιους Ηγεμο
νίας κλ/π., μέχρις απίθανων θεμάτων, ώς αυτή ή άνακάλυψις τής Α
μερικής άπό τόν 'Έλληνα Βυζαντινόν ΙΙρίγκηπια — μάλιστα 'Έλλη
να Βυζαντινόν π,ρωτοξάιδιελφον ή μικραινεψιόν του Κωνσταντίνου 
Παλαιιολόγου πρίγκηπία Χραιοιτόφομον Κολόμβον, τόν οποίον πριοκει- 
ρολόγοι ή τυφλοί ή ίδιοτελεϊς διαοτρεβλωταί τής ιστορικής άλη- 
θείας παρουσιάζουν ώς... ’Ιταλόν!!! μολονότι τήν ’Ιταλικήν ή- 
γνόει, τήν Ελληνικήν καιτεΐχεν εύχερώς, μελετών τόν Πλάτωνα 
και τόν Άριστοτέλην, καί έκ τής μελέτης τούτων παρεκινήθη νά 
с ναζητήση «άλλον κόσμον» είς τήν «άλλην γωνίαν» ή δψιν τής γής!.. 
Άλλ’ άς έπανέλθωμεν.

Ό Έλληνοχριίοτιανικός Βυζαντινός Πολιτισμός δέν ή- 
το κάτι τό τυχαίως άνιακύψαν. ~Ητο καί είναι, ό Ελληνοχριστια
νικός Πολιτισμός προγραμματισμένος άπό τό θειον πρόγραμμα τής 
άποστολής τοΰ άνθρώπου, άφ’ ής έπλάσθη ό Κόσμος, ή Γη καί ό 
άνθρωπος, μέ τόν τελικόν προορισμόν του τής... θεώσεως!... Καί 
τό πρόγραμμα αυτό άφοΰ διήλθεν άπό τούς σταθμούς καί τών άλ
λων γνωστών χρονικώς συνυπαρξάντων ή έκλειψάντων παναρ
χαίων πολιτισμών, άπό τής έποχής τοΰ αρχαίου Προκλασικοΰ 
καί τοΰ Κλασσικού Έλληνικοΰ Πολιτισμού, μετά μαθηματικής α
κρίβειας έν διεργασία μακροχρονίω, τηρούμενον καί ιτελειούμενον 
ώρίμασεν είς τήν Μακεδονικήν Ελληνικήν εποχήν έπί Φιλίππου 
τοΰ Β’ καί του όντως Διογενοΰς ή θεογενούς — κατά τόν Άρχιε- 
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ρέα τοΰ Ναού τοΰ ’Άμμωνος Διός —■ Μεγάλου ’Αλεξάνδρου τον 
οποίον και ήμεϊς oi 'Έλληνες δεν έχομεν άκόμη άνταξίως κατα
νοήσει ώς προς τήν άποστολήν του, νομίζοντες αύτόν άπλοΰν Μέ- 
γαν Στρατηλάτην τής Ελληνικής «ρεβάνς» έναντι τής Περσικής - 
Ασιατικής κατά τοΰ Ελληνισμού έχθρότητος, ενώ ή 'Αγία Γραφή 
διά τοΰ Προφήτου Δανιήλ, και είς Βι6λ, Α' Μακκαβαίων αποκα
λύπτει τήν θείαν αύτοΰ άποστολήν, άποστολήν «Ζευγολάτη» — 
«Καλλιεργήσου» τής ήδη διαβρόχου άνθρωπίνης γής μετά τήν 
προπαρασκευαστικήν φθινοπωρινήν βροχήν τοΰ κλασικού πλέον 
άρχαιοελληνικοΰ πνεύματος, ό όποιος Μέγας ’Αλέξανδρος μετά 
τών διαδόχων του ύπήρξεν τό άροτραν πού διήνοιξε τόν αύ
λακα διά νά πέση ό θείος σπόρος τής Χριστιανικής Διδαχής, αίμα- 
τοπότιστος — δίκην λιπάσματος — άπό τό Τίμιον Αίμα τοΰ ’Εσταυ
ρωμένου καί ευθύς ά,μέσως άπό τό άποκαλυπτιικόν φως τής Άνα- 
στάοεως τιοΰ Κυρίου!...

Διά τόν «άνθρωπον» τό «άτομον» κατεπονήθη ή Ελληνική 
φιλοσοφία. Καί. διά τόν «άνθρωπον» έδίδαξεν ό Κύριος, δι’ αύτόν 
έοαρκώθη, δι’ αυτόν έταπεινώθη — έδίδαξεν — έμαρτύρησεν — 
έτάφη — καί — ιδία ■— άνοστη, διότι, δπως λέγει καί ό ’Απόστολος 
Παύλος, εάν δεν ύπήρχεν ΆνάσταΟις δεν θά ύπήρχεν καί Χρι
στιανισμός!...

Διά τοΰ έργου τοΰ Μεγάλου ’Αλεξάνδρου λοιπόν καί τής Ελ
ληνικής Φιλοσοφίας καί τής άποκαλυπτικής διδασκαλίας καί θυ
σίας τοΰ Κυρίου έγεννήθη, συνεστήθη καί έθεμελιώθη ό φωτει
νός καί παγκόσμιος Ελληνοχριστιανικός πολιτισμός... καί άνέ- 
Οαιλλεν και έκαλλιιεργήθη... πού; Άλλ’ είς τήν αχανή πιερί τό Αί- 
γαίον καί Μεσόγειον Έλληνοκρατουμένην Εύρωασιατικήν περιο
χήν τοΰ Έλληνικοΰ Βυζαντινού Κράτους!

Ό Άπ. Παύλος ήθελε νά κατειυθυνθή νά διδάξη μετά τήν Μ·ι- 
κρασίαν —■ Ελλάδα καί αύτήν — προς τήν Βιθυνίαν. ’Αλλά λαμ
βάνει δι’ οράματος εντολήν νά έλθη είς Μακεδονίαν, τήν Καβάλ- 
λαν (Νεάπολιν τότε λέγομένην) κατόπιν είς Βέροιαν, Θεσσαλο
νίκην καί ’Αθήνας. ’Εκεί είς τάς ’Αθήνας διά τοΰ προσηλυτισμού 
τοΰ Σοφού Νομοδιδασκάλου καί ’Αρεοπαγίτου 'Αγ. Διονυσίου, τί
θεται ή Μεγάλη Δικαστική Άεροπαγητική Σφραγίς τής ενότητας 
τού Ελληνικού πολιτισμού καί τοΰ Χριστιανισμού καί έκδίδεται 
ή... «ταυτότης» τοΰ μικτού Ελληνοχριστιανικού Πολιτισμού!!

'Όταν, βραδύτιερον, άποφασίσας νά άναχωρήοη έκ Κορίνθου, 
τόν καθηλώνει μέ αύτοπρόσωπον έμφάνιοτν έν όράματι ό Κύριος 
— πράγμα πού δέν έκαμε ούτε είς τήν οδόν τής Δαμασκού — καί 

21



τοΰ ά π a ι τ ε ΐ νά παιριαμείνη προς διδαχήν εις Κόρινθον. «Πολύς 
μοι λαός έν τή πόλει ταύτη», τοϋ λέγει.

Οί ’Απόστολοι Άνδρέας, Τίτος, Μάρκος κλπ. οργώνουν τάς 
ατεραοχάς τοΰ Έληνισμοΰ διδάσκοντες — κατηχοΰντες — τό γέ
νος τών Ελλήνων, ϊνα ές αύτών έν ικαιρφ αναπηδήσουν οί 
Τρεις Τιείράριχαι, στυλό6αϊτοί τοϋ ΈλληνοχραοτιαινιικΌΰ ΠολτιτίΌίμοΰ 
τοϋ οποίου φορεύς θά γίνη ύστερον, йп1 11 αιώνας, ή Ελληνική 
Βυζίαίντ’τνή ΑύιτίοικρατιορίΙα, ή οποία έξελληινίαθη πλήρως άπό τοΰ 
Θεοδοσίου τίοϋ Μεγάλου και εντεύθεν.

Άπό τήν ίατορικώς άοτο'δε&ειγμένως θεοφρούρηιτοιν πόλτν τής 
θεομήτορος έκτοτε έξεπέμφθη ό ώκεανείων διαστάσεων ορμητι
κός ποταμός τοΰ Έλληνοχριαστιανικοΰ Πολιτισμοΰ προς δλα τά 
σημεία τοΰ όρίζοντος επί τής γής! Καί δέν εΐχεν μόνον τό στοι- 
χεϊον τής τελείας θρησκείας αυτός ό Πολιτισμός. ~Ητο πολιτι
σμός πλήρης ό Βυζαντινός, τελείως Ελληνικός, είς δλους τούς 
τομείς τήν άνθρωπίνης κοινωνικής καί πνευραοικής ζωής.

Ούτε παρεσκευασμένος εϊδικώς είμαι σήμερον, ούτε χρόνον 
έχω είς τήν διάθεσίν μου είς τήν χαιρετιστήριον αυτήν ομιλίαν 
μου. Άλλα προχείρως ένδεακτικώς θ’ άντιπαραθέσω άναιμ'είξ 
καί άτάκτως τάς ρεγάλας μορφάς είς τό πνεύμα, τήν Φιλοσοφίαν, 
τήν Νομικήν ’Επιστήμην, τήν Κοινωνικήν Πρόνοιαν, τήν Τέχνην, 
τήν Φιλολογίαν κ.λ.π., κ.λ.π., τής έποχής τοΰ Βυζαντινού Ελλη
νισμού προς έκείνας τοΰ Κλασικού Ελληνισμού διά νά καταδεί- 
ξαϊ έκ τών ένόντων καί τήν Ελληνικότητα τοΰ Βυζαντινού Ελλη
νισμού καί τό πολιτιστικόν ισοδύναμον αύτοΰ προς τόν Κλασικόν 
'Ελληνικόν Πολιτισμόν.

’Έναντι λοιπόν τοΰ Ηροδότου και τοΰ θουκυδίδου καί τοΰ 
Άρρτανοΰ, έχει τήν ’Άνναν Κομνηνήν, τόν Κωνσταντίνον τόν Πορ- 
φυρογέννητον, τόν Φραντζήν, τόν Δούκαν καί πολλούς άλλους 
Ισοδυνάμους. ’Έναντι τοΰ Πλάτωνος και Άριοτοτέλους έχει τόν 
Φώτιον, μέ τήν Μυριόβιβλον, τόν Στοβαίον, τόν Γρηγόριόν Να- 
ζτανζηνόν, τόν Μέγαν Βασίλειον, τόν Σουΐδαν, τόν Πλήθωνα, κ.α.

Φειδίαν, βεβαίως, ή Πραξιτέλην δέν έχει. ’Έχει δμως τήν μι- 
κροζυλογλυπτικήν τών Σταυρών καί τήν άργυροχοΐαν τών ιερών 
σκευών τής λειτουργίας, τούς ανωνύμους Καλιτέχνας τής υπέρο
χου και θαυμαστής ψηφιδογραφίας, πού άποθαυμάζομεν είς τήν 
Άν. Σοφίαν Κων)πόλεως, τά Βυζαντινά μνημεία τής Θεσσαλονί
κης, είς Ραβένναν καί Βενετίαν, είς "Αγιον Λουκαν και Δαφνί, κλπ. 
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τήν απαράμιλλου κάλλους μικροζωγραφικήν επί τών παπύρων καί 
τών μεμβρανών τών χειρογράφων Εύαγγελίων διά νά μή άναφερ- 
θώ είς τήν άνεπανάληπτον Βυζαντινήν αγιογραφίαν τών εικόνων 
πού άποθαυμάζομεν είς τό Βυζαντινόν Μουσεΐον ’Αθηνών ή τάς 
τοιχογραφίας ,τόισον ήοΰ 'Αγίου ” Ορίου ς όσιον κίαί αναρίθμητων ναών 
κατασπάρτων είς δλην τήν περιοχήν τοϋ Κράτους τοΰ Βυζαντίου 
μέχρι Ρωσίας και Κεντρικής Ευρώπης, τήν χρυσοϋφαντικήν κλπ.

Δέν δικαιούμαι, ούτε είμαι παρεσκευασμένος νά έπεκταθώ και 
νά καταχρασθώ τοϋ χρόνου καί τής άνοχής τοΰ Προεδρείου τής 
σημερινής «Βυζαντινής Ημερίδας». Άλλ’ ώς κίαιταίκλείδα τών 
όσων εϊπον επιτρέψατε μου νά εϊπω:

—Δέν ύπάρχει «ξεχωριστός» Βυζαντινός Πολιτισμός. Υπάρχει 
μία περίοδος, ένα κεφάλαιον τεραστίας φωτεινότητος και άκτινο- 
βολίας του Έλληνικοΰ Πολιτισμοΰ πού λέγεται Βυζαντινή Περίο
δος, όπως ακριβώς είς τήν μετακλασικήν περίοδον τής 'Ιστορίας 
τοϋ Έλληνικοΰ Πολιτισμού έχο.μεν τήν Μακεδονικήν Περίοδον. 
’Αλλά καί ή περίοδος ή Προκλασική, καί ή Κλασική, καί ή Μα
κεδονική καί ή Βυζαντινή δέν είναι, παρά μεγάλα ειδικά κεφάλαια 
ιοΰ Έλληνικοΰ Πολιτισμού, δπως μύγα νέον κεφάλαιον τοΰ Ελ
ληνικού Πολιτισμού είναι τό κεφάλαιον τοΰ συγχρόνου Ελληνι
κού, άλλά καί Παγκοσμίου Ελληνοχριστιανικού 
Πολιτισμού πού είναι ό Πολιτισμός τών συγχρόνων πολιτισμένων 
ανθρώπων! Καί τοΰτο, είς δόξαν τοΰ Χριστοΰ καί Ελλάδος δ
α ως ά ρ ρ ή κ τ ω ς έν τώ προγράμματι, πού αφόρα τήν 
άνθρωπότητα, είναι οι παράγοντες οΰτοι ή ν ω
μέ ν ο ι!....»

Μεθ’ δ άνήλθεν έπι τοΰ βήματος δ Διευθυντής τοΰ Διδα- 
■ σκαλείου Μέσης Έκπαιδεόσεως κ. Κωνσταντίνος 
Βασιλάκη, ς δ όποιος άπηύθυνε τόν ακόλουθον χαιρε
τισμόν :

Σεβασμιώτατε, κύριε Πρόεδρε τοΰ Συνεδρίου, κύριοι σύνε
δροι,

Έπί τή ένάρξει ιών εργασιών τοΰ Διεθνούς τούτου Συνεδρί
ου τοΰ συγκληθέντος ύπό τής ’Επιστημονικής Εταιρείας «Βυζαντι
νός Πολιιπιοιμός», έχω τήν τιμήν, ύπό τήν ιδιότητα τοΰ Διευθυντοΰ 
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τοΰ Διδασκαλείου Μέσης Έκπαιδεύσεως, νά απευθύνω είς τήν ’Ορ
γανωτικήν αύτοΰ Επιτροπήν, ώς кеа είς πάντας τούς κ.ικ. συνέ
δρους, θερμότατο· ν χαιρετισμόν.

Λαιμβάνων ύ·π’ όψιν, δτι ύπό τών προ έροϋ όμιληοάνιτων τοσαΰ- 
τα ήδη έπι τή ευκαιρία τιαύτη προσφυέστατα έλεχθησαΐν, πτθρβΒορίζο- 
μαι είςτό νά έιτφράσω τήν χαράν ,μρυ, διότι ό Πρόεδρος τής’Οργα
νωτικής τοΰ Συνεδρίου Επιτροπής κ. Μιχαήλ Γικητάικος, ό Γενικός 
Γραμματεύς αυτής κ. Κωνσταντίνος Ξενογιάιννης, ώς καί πάντα τά 
μέλη αυτής τυγχάνουσι στενοί συνεργάται τοΰ Διδασκαλείου. Ό 
καθηγητής μάλαστα κ. Γκητάκος τιμά άπό τοΰ έτους 1972 τό Διδα- 
σικιαλείον Μέσης Έκιπαώεύιοιεως, διδάσκων πάντοτε έν αύτώ τό μά
θημα τής Χριστιανικής Τέχνης, έχων δ’ έπί πλέον κατά καιρούς 
άναλάβει τήν έν αύτώ διδασκαλίαν και άλλων μαθημάτων, έν οΐς 
καί τό μάθημα τής Φιλοσοφίας τής Τέχνης.

’Επίσης έκφράζω τήν χαράν μου, διότι έκ τών δέκια έξ 
πρωτοτύπων έργασιών, αί όποϊαι πρόκειται νά άνακοινωθώσιν είς 
τό συνέδριον τοΰτο ύπό Ελλήνων καί ξένων επιστημόνων, αί έν
δεκα παρεσκευάσθησαν ύπό συνεργατών τοΰ Διδασκαλείου. Μία 
ύπό τοΰ Προέδρου τοΰ Συνεδρίου καθηγητοΰ κ. Γκητάκου, αί δέ λοι
πά! ύπό δέκα έκλεικμών καθηγηιτών τής Μέσης Έικπιαιιΐδεύσεως, άπο- 
φοπησάνιτων τοΰ Διδασκαλείου, μετά συμπλήρωσαν διΐε|τοΰς εύδοκι- 
■μωτάΐτης, μεταιπανειπιιοίτημιίακοΰ επίπεδου, μετεικπαΐϋδεύ'σιεως έν αύτώ 
τοΰ κλάδου τής έπιατημονικής είδικότητος έκαστου αυτών, ώς καί 
παιδαγωγικής, ιμυχολογικής καί φιλοσοφικής.

’Έχω δέ χρέος νά έκφράσω είς τόν Πρόεδρον καί τά μέλη 
τής ’Οργανωτικής τοΰ Συνεδρίου ’Επιτροπής ού μόνον τά συγχα
ρητήριά μου διά τήν ώραίαν τούτην· πρωτοβουλίαν αυτών, άλλά 
(καί τάς εύχαίρτοτίας μου, διότι, διά τής πραγματοποτήσεως τοΰ διε
θνούς τούτου συνεδρίου καθιστώσιν εύρύτερον γνωστόν τό έν τώ 
Διδασκαλεία) Μέσης Έκπαιδεύσεως έπιτελούμενον έπιστημονικόν 
έργον, συγκεκριμένως δέ τήν έργασίαν τήν ουντελουμένην έν αύ
τώ είς τόν τομέα τής Χριστιανικής Τέχνης, άποτελοΰντα ένα έκ 
τών πολλών τομέων τής έπιστημονικής δραστηριότητας αύτοΰ.
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Χαιρετισμόν άπηύθυνε προς τό Συνέδριον ή Δ ι ε- 
θ ν ή ς ‘Ένωσις νέων Διανοουμένων διά 
τοΰ Προέδρου αυτής κ. Άνδρ. Ταμπακοπούλου καί τοΰ Γενι
κού Γραμματέως της κ. Χάρη Γκητάκου.

«Κύ ρ-ιΐε Πρόιεδρε
Είς ώρας κρίσιμους στρεφόμεθα προς τάς πηγάς. Δι’ αύτό ή 

Δ.Ε.Ν.Ε.Δ. έθεώρησεν εύθύς έξ άρχής τήν δημιουργίαν τής Εται
ρείας «Βυζαντινός Πολιτισμός» ώς θετικήν συμβολήν είς τήν προσ
πάθειαν άνπμετωπίσεως τής κριοητότητος των καιρών. Ή κίνη- 
οίς Σας έκφράζει ένα όραμα βίου. Καί σήμερον αυτό τό όραμα εί
ναι άπολύτως άπαραίτητον. 'Όραμα ταυτισμένον προς τό ίδικόν 
μας — ώς άνθρώπων τής έποχής άλλα καί ώς κληρονόμων τής 
’Αρχαιότητας, του Βυζαντίου καί τής Νεωτέρας παραδόσεως.

Ή 'Ιστορία μας άποτελεϊ άδιάσπαστον αλυοον άμύνης κατά 
τοΰ βαρβαρισμοΰ. Πάντοτε ή σχέσις τής Ελλάδος προς τόν Κόσμον 
ήτο σχέσις προσφοράς. Είς τήν έποχήν μας, δμως, ή άποξήρανοις 
τοΰ πνεύματος, ή άνατροπή τής εσωτερικής ισορροπίας καί ή ψυ
χρά τυποποίησις των ανθρωπίνων σχέσεων, ουνιστοΰν άμεσον 
απειλήν.

Αί σύντομοι αύταί σκέψεις ορίζουν καί τό Χρέος, κατά τήν άν- 
τίληψίν μας. Πιατεύομεν, δτι μία ο ε λ ι ς τ ή ς 'I ο τ ο ρ ί- 
ας τώρα ανοίγεται. Τώρα, λοιπόν, θά άποδειχθή εάν 
ήμεΐς, οί οκεπτόμενοι άνθρωποι τού καιροΰ αύιοΰ, εϊμεθα ώριμοι 
νά προσφέρωμεν είς τήν εθνικήν ζωήν τοΰ τόπου τήν προσφοράν, 
τήν οποίαν έχει άνάγκην διά νά επιβίωση, 'άλλα καί διά νά κατά
θεση τήν συμβολήν του είς τά εύρύτερα οχήματα, τά όποια δημι- 
ωιργοΰνται.

Τό Ελληνικόν ιστορικόν ήθος επιτάσσει τήν άνάληψιν ήγετι- 
κοΰ ρόλου είς τά πλαίσια τοΰ Έλληνογεννημένου δυτικού πολιτι
σμού. Ή άπαρασάλευτος πίστις είς τόν άνθρωπον καί ή πνευματι
κή άντίληψις τής ζωής, καθιστούν τήν Ελληνικήν σκέψιν άπαραί 
τητον προϋπόθεσιν κατανοήσεως καί καλύψεως τών αιτημάτων τής 
έποχής μας.

Είς πρόσφατον συνέδριον τής «Διεθνούς Εταιρείας διά τόν 
Δυτικόν Πολιτισμόν», ό φιλόσοφος Francisco Elias de Tejada у Spi- 
nola ύπιειατήριζεν, on ή λύτης τού αδιεξόδου εύρίοικεται είς τήν 
επιστροφήν είς τάς άκαταλύτους άξίας τοΰ παρελθόντος.
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Ημείς, συνοψίζομεν τήν εύθύνην μας είς τήν προσπάθειαν 
διερευνήοεως .και συνειιδηιτοποιήσεως τής εθνικής μας προσωπικό
τητας καί είς τόν καθορισμόν ενός τύπου ζωής συγχρόνου, Ισορρο
πημένου, μεσογειακού, ό όποιος νά διαφυλάττη καί νά δικαιώνη τό 
ανθρώπινον πρόσωπον.

Αί αναζητήσεις μας οιτιη,ρίζσνται είς τήν πίστιν μας είς τήν 
ίατοριικήν μοίραν τής παραιδόσεως καί τήν σημασίαν τοΰ Χριστιανι
κού πολιτισμού.

Προβάλλει, λοιπόν, επιτακτική ή ανάγκη συστηματικής διε- 
ρευνήοεως τής εθνικής μας κληρονομιάς καί ό θαρραλέος έντοπι- 
σμός τών στοιχείων, τά οποία είναι δυνατόν νά προσφέρουν λύσεις 
είς τά αιτήματα τής εποχής και νά άποτελέσουν κριτήρια διά τήν 
διαμόρφωσιν τοΰ μέλλοντος.

’Έφθασεν ή ιστορική στιγμή διά τήν συγκρότησιν άξίας πνευ
ματικής ήγεσίας, ώστε νά ύπερνικηθοΰν αί εσωτερικά! καί έξωτε- 
ρικαί προκλήσεις. "Ατομα μέ ισχυρά βιώματα, όραματισμόν, ισχυ
ρόν φιλοσοφικόν στοχασμόν και πίστιν είς τήν άποστολήν των 
πρέπει νά άναλάβουν θαρραλέας πρωτοβουλίας.

Καί προς αυτήν τήν κατεύθυνσιν κινείται έπιτυχώς καί ή Επι
στημονική Εταιρεία «Βυζαντινός Πολιτισμός».

Ή Δ.Ε.Ν.ΕΔ. έκφράζει θερμός εύχάς δι’ επιτυχίαν τής πολυ- 
οημάν,τίου πρωτοβουλίας Σας προς μελέτην καί προβολήν τοΰ πολι
τισμού μας».

Έν τελεί διά τοΰ Προέδρου της к. Γ. Δημητ.ρακοπούλου 
άπηύθύνε χαιρετισμόν ή Πολιτιστική "Ενωσις 
Πε.ριφερείας Διδυμοτείχου:

«Κύριε Πρόεδρε
Ή Πολιτιστική "Ενωσις Περιφερείας Διδυμοτείχου θεωρεί ευ

τύχημα, διότι ήξτώθη δι ήιμών τών εκπροσώπων της νά παρακαλου- 
θήση τό ύπό τής Έπιοτημοιντκής Εταιρείας «Βυζαΐνιττνός Πολιτι
σμός» διοργαινωθέν «Διεθνές Συνέδριον 'Αγνοΰντος». Αί προοπά- 
θειαι προς έπίτευξιν τών στόχων τής είρημένης Εταιρείας υλοποι
ούνται σήμερον διά τοΰ Διεθνούς τούτου Συνεδρίου, κατά τό όποι
ον θά προβοΰν είς Επιστημονικός ’Ανακοινώσεις έρευνηταί, δια
νοούμενοι, πνευματικοί προοιωπικότηιτες, μύσται τής Επιστήμης, 
τής Τέχνης καί τού Βυζαντινού Πολιτισμού.

'Η "Ενωσις τήν οποίαν έκπροσωποΰμεν, θεωρεί Κύριε Πρόε
δρε εύτυχή τήν έμπνευσίν σας, μεταξύ τών προσωπικοτήτων αί 
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όποιοι είς τά Συνέδρια θά προβαίνουν είς ανακοινώσεις, οί 
περισσότεροι έκ τών 'Ελλήνων Εισηγητών νά είναι επιστήμονες 
«έχοντες ολα τά πνευματικά καί επιστημονικά προσόντα, άλλα μή 
εύρίσκοντες ευκαιρίαν άξιοποιήσεως των». Τήν ευκαιρίαν αύτήν 
έθεσε ώς ένα τών ο,τόχων της νά δώση προς τούς άξιους αυτούς 
Επιστήμονας ή ’Επιστημονική Εταιρεία, ή οποία πρωτοβουλία σας, 
Κύριε Πρόεδρε, ίδρύθη. 'Ο στόχος σας αυτός, Κύριε Πρόεδρε, πρέ
πει νά παραδειγμιατίοη πολλούς. Αί εύχαί τής «Πολιίτΐιατακής Ένώ- 
σεως περιφερείας Διδυμοτείχου» διά τήν επιτυχίαν τών εργασιών 
τοϋ Συνεδρίου, θά ήσαν ίσως τυπικαί, άφοΰ ακλόνητος είναι ή πί- 
στις μας περί αυτής. Δι’ αυτό άρκούμεθα νά παρακαλέσωμεν, δπως 
δεχθήτε τά πλέον εγκάρδια συγχαρητήριά μας καί τάς απείρους εύ- 
χ αμαρτίας μας δι’ δσα θά άκούσωμεν έκ μέρους τών κ. Εισηγητών 
κμτά τήν άνάιπχυξιιν τών έπιοτημοντκών των ’Ανακοινώσεων».
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Γ'. ΕΝΑΡΙΙΣ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ

"Αμα: τώ πέρατι τών χαιρετισμών ό Πρόεδρος τοΰ Συνε
δρίου κ. Μ. Γκητάκος άνελθών έπί τοΰ βήματος είπε τά έξης:

Ζητώ τήν άδειαν, πριν κηρύξω τήν έναρξιν τών εργασιών 
τοΰ Συνεδρίου, νά εϊπω δτι οφείλου ίμιαν άπάντησιν είς τόν 
άξιότιμον εκπρόσωπον τοΰ κ. Νομάρχου. ^Ητο λίαν ορθή ή 
παρατήρησίς του. Τούτο έχομεν καθήκον νά τό άναγνωρί- 
σωμεν. Πληροφορώ δμως και ύμάς και τούς παοευρισκομέ- 
νους, δτι ούδείς τών κ. Εισηγητών άνέλαβε νά άνακοινώση 
τι περί τοΰ Χριστιανικού Παρθενώνας τοΰ κοσμουντος, ώς πο
λύτιμος λάμπων άδάμας, τήν Βασιλίδα τών Πόλεων, τήν Κων- 
•σταντινούπολιν, όχι διότι περί τής 'Αγίας Σοφίας, τοΰ 'Ιερού 
και ’Εθνικού τούτου συμβόλου τών Ελλήνων, τοΰ άνεπαναλή- 
πτου τούτου μνημείου τής Χριστιανικής Τέχνης, υπάρχει πλου- 
σιωτάτη βιβλιογραφία καί αμέτρητοι είναι οί πραγματευθέν- 
τες αυτό. ’Αλλά διότι πληροφορώ καί ύμας καί άπαντας τούς 
παρισταμένους, δτι ή Εταιρεία μας έχει ήδη λάβει τήν άπό- 
φασιν νά άφιερώση είδικώς εν Συνέδριον μέ θέμα τήν Κων
σταντινούπολή καί τά έν αυτή Χριστιανικά μνημεία, δπως 
καί άλλο μέ θέμα τήν ηρωικήν καί μαρτυρικήν Κύπρον. Τότε 
θά δοθή είς τούς κ. Είσηγητάς ή εύκαιρία νά επιληφθουν τών 
Βυζαντινών μνημείων άμφοτέρων καί ώς έκ τούτου καί μετά 
τοΰ θαύματος τών αιώνων, τόν Ναόν τής 'Αγίας Σοφίας. Δέν 
αποκλείεται δέ τά Συνέδρια αυτά νά γίνουν έπί τόπου καί 
μάλιστα Θεοΰ θέλοντας συντόμως! Διότι ή Εταιρεία μας πι
στεύει απολύτως —καί τό διακηρύττω— δτι αργά ή γρήγο
ρα, είτε τό θέλουν οί ισχυροί τής γής είτε δχι, τά Ελληνικά, 
τά Έλληνικώτατα αυτά μέρη «πάλι μέ χρόνους 
μέ καιρούς πάλι δικά μας θάναι!»

Άφοΰ πάλιν ευχαριστήσω πάντας ύμας, οί όποιοι μας 
έτιμήσατε διά τής παρουσίας σας, κηρύσσω τήν 
εναρξιν τών έργασιών τοΰ Συνεδρίου.
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Δ'. ΕΠΙΣΤΗΜΟΝΙΚΑΙ ΑΝΑΚΟΙΝΩΣΕΙΣ

Τήν ΊΙην π.μ. ήρχισαν ext καθ’ αυτό έργασίαι τοΰ Συνε
δρίου. Ό Γενικός Γραμματεύς άνεκοίνωνε τό τμήιμα, τόν ει
σηγητήν καί τό θέμα τής Άνακοινώσεως, ό δέ Πρόεδρος τόν 
έκάλει εις τό βήμα.

Πρώτος κατά τήν προδιαγεγραμμένην σειράν σνήλθεν εις 
τό βήμα δ Πρόεδρος τής Εταιρείας Δρ. Μιχαήλ Γκητάκος, 
Βυζαντινολόγος καί μέλος τής ’Ακαδημίας τής Μεσογείου, 
δ όποιος έπραγ,ματεύθη τό θέμα: «'Η αισθητική κατηγορία 
τοΰ ’Έπους».

Εΐτα ό λόγος έδόθη εις τόν καθηγητήν τοΰ Πανεπιστη
μίου τής Σεβίλλης Δόκτορα Francisco Elias de Tegada. Ό Πρόε
δρος τοΰ Συνεδρίου άνεκοίνωσεν, δτι ή υεγάλη αυτή πνευ
ματική προσωπικότης, δ έκ τών κορυφαίων τών έπιζώντων 
φιλοσόφων, διά λόγους ανεξαρτήτους τής θελήσεώς του δέν 
θά παραστή αυτοπροσώπως, άλλ’ άπέστειλε τήν Άνακοίνω- 
σίν του, θέ,μα τής όποιας είναι: «'Η είκών τής Βυζαντινής 
Αυτοκρατορίας είς τήν 'Ισπανίαν τοΰ 15ου αιώνας». Ή άνα- 
κοίνωσίς του δέ αΰτη προς τιμήν τής τε Ελλάδος καί τοΰ 
Συνεδρίου, θά άναγνωσθή Ελληνιστί1. Κληθείς ύπό τοΰ Προέ
δρου τήν άνέγνωσεν δ Κοσμήτωρ τοΰ Συνεδρίου κ. ’Αντώνιος 
Κουκουνάρης.

Μετ’ αυτόν έκλήθη ό Β. Γυμνασιάρχης κ. Δημήτριος Τερ- 
ζάκης, δστις διεπραγματεύθη τό θέμα: «'Η Βυζαντινή Τέχνη 
ύπό τό φώς τής Φιλοσόφίας».

Έν συνεχεία δ λόγος έδόθη είς τόν κοινωνιολόγον Δρα 
κ. Χάρην Γκητάκον, θέμα τοΰ όποιου ήτο: «Γεώργιος Γεμιστός 
Πλήθων, ό Όραματιστής - Προφήτης τοΰ Νεοελληνισμοΰ».

Μετά ταΰτα έκλήθη δ διαπρεπής έπιστήμων Βυζαντινο- 
λόγος κ. Χουάν Σ. Ναδάλ, δ όποιος, προς τιμήν τής τε Έλ-

1. Άφήνομεν ασχολίαστοι τήν άπειρα λέγουσαν πρωτοβουλίαν ξέ
νων εΜ-στημόνων· νά ομιλήσουν Ελληνιστί, τιμώντες οΰτω και, τήν Ελ
λάδα καί τδ Συνέδριον.
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λάδος και τοΰ Συνεδρίου, άνέπτυξεν έπίσης Ελληνιστί τό θέ
μα: «Δυναστικοί σχέσεις Βυζαντίου καί Ισπανίας κατά τόν 
Μεσαίωνα».

"Υστερον έκλήθη δ Φιλόλογος - Θεολόγος κ. Ήλίας Μπά
κας άναπτύξας τό θέμα: «Οί εις τό καθολικόν τής Μονής τής 
Κοιμήσεως τής Θεοτόκου (Σέλτσου) ε’ικονιζόμενοι κτήτο
ρες».

Εΐτα έκλήθη ό Β. Γυμνασιάρχης к. Γ. Μυτιληναϊος, δστις 
διεπραγματεύθη τό θέμα: «Ό "Αγιος Νικόλαος είς τήν Τέ
χνην».

Μεθ’ δ έκλήθη ό Βοηθός Έπιθεωρητοΰ κ. Άντ. Κουκου- 
νάρης άνακοινώσας τό θέμα: «Γλυπτά έκ Μονής τής Σίφνου».

Μετά ταΰτα έκλήθη ό καθηγητής κ. Τρ. Φελούκας, δ ό
ποιος έπραγματεύθη τό θέμα: «’Ανέκδοτα έγγραφα έκ Μο
νών τής Ελλάδος. Συμβολή είς τήν 'Ιστορίαν των».

Κατόπιν έκλήθη ό αρχαιολόγος κ. Ίω. Βολανάκης, δστις 
ανέπτυξε τό θέμα: «Ό Ναός τοΰ 'Αγίου Ίωάννου· Σοφικοΰ 
Κορινθίας. ’Άγνωστον Παλαιοχριστιανικόν τρίκογχον».

Ειτα έκλήθη ό φιλόλογος κ. Εύστ. Πελαγίδης, δ όποιος 
ανέπτυξε τό θέμα: «’Άγνωστος Ναός τής Αγίας Αικατερί
νης είς Καστοριάν».

Έν συνεχεία έκλήθη ό Θεολόγος καθηγητής κ. Δημ. Κα- 
ρακατσάνης, δ όποιος έπραγματεύθη τό θέμα: «Συμβολή είς 
τήν μελέτην καί έρευναν τής παρά τήν Νέαν ’Επίδαυρον Μο
νής τών Παμμεγίστων Ταξιαρχών».
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Ε'. ΔΙΑΚΟΠΗ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ
ΚΑΙ ΣΥΝΕΣΤΙΑΣΙΣ

Τήν 2αν μ.μ. διεκόπησαν ext πρωιναι έργασίαι τοΰ Συ
νεδρίου και παρετέθη εις τούς Συνέδρους, εις τούς εκπροσώ
πους ’Αρχών, Εταιρειών, Συλλόγων και εις άπαντας τούς 
προσκεκλημένους γεΰμα έν μέσω θερμής ατμόσφαιρας. 
Κατά τήν διάρκειαν τοΰ Συμποσίου ήγέρθησαν έμπνευσμέναι 
προπόσεις ύπό τοΰ Σεβασμιωτάτου Μητροπολίτου ’Αργολί
δας κ.κ. Χρυσοστόμου, ύπό τοΰ Προέδρου τής τε Εταιρείας καί 
του Συνεδρίου κ. Μ. Γκητάκου και ύπό τοΰ δημοσιολόγου κ. 
Δη μητριού Σ φαέλλου.
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ΣΤ'. ΕΠΑΝΑΛΗΨΙΣ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ

α) Μηνύματα:

Τήν 4ην απογευματινήν συνεχίσθησαν αί έργασίαι τοΰ 
Συνεδρίου. Προ τής έκ μέρους τών κ.κ. εισηγητών άναπτύ- 
ξεως τών θεμάτων των, δ Πρόεδρος τοΰ Συνεδρίου άνέθεσεν 
είς τόν Γενικόν Γραμματέα νά άναγνώση μηνύματα δύο 'Ιε
ραρχών, κατά σειράν λήψεώς των, σταλέντα επ’ δνόματι τοΰ 
κ. Κ. Ξενογιάννη. Τό πρώτον τών δύο τούτων μηνυμάτων ήτο 
τοΰ Σε&ασμιωτάτου Μητροπολίτου Εδέσσης καί Πέλλης κ. 
Καλλινίκου, έχει δέ ώς ακολούθως: «Ευχαριστώ θερμότατα 
διά τήν εύγενή πρόσκλησιν υμών νά μετάσχω του Διεθνούς 
Συνεδρίου 'Αγνοΰντος. Όλοψύχως εύχομαι πλήρη επιτυχίαν.

Μετ’ ευχών καί αγάπης έν Κυρίω

t'O Εδέσσης ΚΑΛΛΙΝΙΚΟΣ».

Τό δεύτερον άπέστειλεν δ Σαβασμιώτατος Μητροπολίτης 
Μαντινείας καί Κυνουρίας κ. Θεόκλητος, έχει δέ ούτως: «Ευ
χαριστώ θερμώς διά τήν πρόσκλησιν δπως παρακολουθήσω 
τάς εργασίας τοΰ Συνεδρίου σας είς τήν ‘Ιεράν Μονήν 'Α
γνοΰντος τήν προσεχή Κυριακήν 12ην τρέχοντος. Λυπούμαι 
διότι, παρά τήν επιθυμίαν μου προς τούτο, δέν δύναμαι νά 
απουσιάσω έκ Τριπόλεως τήν ήμέραν ταύτην, λόγω προγραμ
ματισμού διαφόρων εκδηλώσεων, έπί τή ένάρξει τοΰ πνευμα
τικού έργου τής 'Ιερας Μητροπόλεώς μου κατά τόν χειμώνα 
1975 - 76. Ευχόμενος πλήρη εύόδωσιν διατελώ μετ’ ευχών καί 
έν Κυρίω αγάπης

t Ό Μητροπολίτης Μαντινείας και Κυνουρίας ΘΕΟΚΛΗΤΟΣ».

β) Έ π ι στη μ ο ν ι κ α ί ανακοινώσεις:

Αί απογευματινοί έργασίαι τοΰ Συνεδρίου έγένοντο κατά 
τήν προδιαγεγραμμένη ν καί πάλιν τάξιν.
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Πρώτος έκλήθη έπί τοΰ βήματος ό καθηγητής к. Κ. Ξε- 
νογιάννης, ό όποιος ανέπτυξε τό θέμα: «Δύο φωτανάματα εις 
'ιστορικήν Μονήν τής Μεσσηνίας».

Κατόπιν έκλήθη ό Βοηθός Έπιθεωρητου κ. Άλ. Σταυ
ρύπουλος, δστις ανέπτυξε τό θέμα: «Ό εις Όρχομενόν τής 
Βοιωτίας ανέκδοτος Ναός τοΰ 'Αγίου Γεωργίου».

Έν συνεχεία έκλήθη ό θεολόγος к. Φ. Τσόντας, ό όποιος 
έπραγματεύθη τό θέμα: «Ό παρά τήν Αεβάδειαν Ναός τοΰ 
'Αγίου Ίωάννου τοΰ θεολόγου».

Έν τέλει έκλήθη ό Β. Γυμνασιάρχης к. Π. Κωνσταντα- 
κόπουλος, ό όποιος ανέπτυξε τό θέμα: «Ό βορείως τής Άκρο- 
πόλεως τών ’Αθηνών Βυζαντινός Ναός τοΰ 'Αγίου Ίωάννου 
τοΰ θεολόγου».
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Ζ’. ΛΗΞΙΣ ΕΡΓΑΣΙΩΝ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ

"Αμα τώ πέρατι τών κύκλων τών ανακοινώσεων τών πέν
τε τμημάτων τοΰ Βυζαντινού Πολιτισμού, έκλήθησαν ύπό τοΰ 
Προέδρου του Συνεδρίου ο'ι Σύνεδροι νά διατυπώσουν έρω- 
τήσεις, απορίας ή παρατηρήσεις. Μή λαβόντος τόν λόγον ού- 
δενός ό Πρόεδρος τούς έκάλεσεν έπί τώ αύτώ διά δευτέραν 
φοράν, προσθ’έσας δτι αν δέν ύποβληθή αντίθετός τις γνώμη 
ή παρατήρησις, τοΰτο σημαίνει δτι όμοφώνως τό Συνέδριον 
κάμνει άποδεκτάς και άνευ τινός παρατηρήσεως καί τάς δέ
κα εξ άναπτυχθείσας έν αύτώ ’Ανακοινώσεις. "Ενεκεν τού
του, προσέθεσε, σας καλώ νά άποφανθήτε δι’ άνατάσεως τής 
χειρός. "Απαντες οί Σύνεδροι όμοφώνως καί δΓ άνατάσεως 
τής χειρός έκαμαν άποδεκτάς τάς ένώπιόν των άναπτυχθεί- 
σας δέκα εξ ’Ανακοινώσεις, καί άπαντα τά έξ αυτών έξαχθέν- 
τα πορίσματα.

Μεθ’ δ δ Πρόεδρος τής Εταιρείας άνήγγειλεν είς τούς 
Συνέδρους καί είς τούς προσκεκλημένους τοΰ Συνεδρίου, δτι 
ό λόγιος 'Ιεράρχης Σεθασμιώτατος Μητροπολίτης κ.κ. Χρυσό
στομος, ή άγάπη τοΰ όποιου προς τόν Βυζαντινόν Πολιτισμόν 
καί προς τά Βυζαντινά μνημεία τής χώρας μας άποδεικνύε- 
ται έκ τών άξιολόγων μελετών του καί έκ τής δλης δράσεώς 
του, διαθέτει προς ένίσχυσιν τής έκδόσεως τών πεπραγμέ
νων τοΰ Συνεδρίου δέκα χιλιάδας δραχμάς, καί δ έκ- 
πρόσωπος του κ. Δημάρχου Ναυπλίου καί τοΰ Προοδευτικού 
Συλλόγου «Ό Παλαμήδης» κ. Παν. Τούμπας διαθέτει διά τόν 
αυτόν σκοπόν πέντε χιλιάδας δραχμάς. Άμφοτέρους ό Πρόε
δρος ηύχαρίστησεν έκ μέρους τής Εταιρείας καί τοΰ Συνε
δρίου διά τήν εύγενή αυτών χειρονομίαν.1

Τέλος δ Πρόεδρος τοΰ Συνεδρίου άφοΰ καί πάλιν ηυχα- 
ρίστησε τούς κ.κ. εκπροσώπους τών ’Αρχών καί τών άλλων

5000 δρχ. διέθεσε ’διά τον αυτόν σκοπόν τό "Ιδρυμα Ευρώπης 
Δραγάν, καί 3.0ΌΌ ή εταιρεία «ΠΟΛ.ΚΑΤ» Δ. Παπάδόπουλος καί Σϊ!α.
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Ιδρυμάτων, Εταιρειών, Συλλόγων κλπ., τούς κ.κ. Συνέ
δρους, τούς προσκεκλημένους, ιδία δέ τούς ξένους έπιστή- 
μονας καί τόν Σεβασμιώτατον Μητροπολίτην Αργολίδας κ.κ. 
ΧρυσόστομΌν, έκήρυξε την λήξιν τοΰ Συνεδρίου.

Σ η μ ε ί ω σ ι ς : Προ τής άποχωρήσεως τών παρευ- 
ρεθέντων εις τό Συνέδριον, ό Πρωτοπρεσβύτερος και εφημέ
ριος τοΰ είς τό ’Άργος Περού Ναού τοΰ Αγίου Πέτρου 
κ. Εύάγγελος Στασινόπουλος, προσέφερεν είς απαντας 
άνά εν άντίτυπον τοΰ ύπό τόν τίτλον «Ό "Αγιος Πέτρος Ε
πίσκοπος ’Άργους δ θαυματουργός» βιβλίου του καί άνά 
μίαν έγχρωμον εικόνα τοΰ είρημένου Αγίου.

Η ΣΥΝΤΑΚΤΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ

ΤΩΝ ΠΕΠΡΑΓΜΕΝΩΝ ΤΟΥ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΚΑΡΑΚΑΤΣΑΝΗΣ

ΔΗΜΗΤΡΙΟΣ ΤΕΡΖΑΚΗΣ





ΜΕΡΟΣ В'

ΤΑ ΠΛΗΡΗ ΚΕΙΜΕΝΑ

ΤΩΝ ΕΙΣ ΤΟ ΣΥΝΕΔΡΙΟΝ ΑΝΑΠΤΤΧΘΕΝΤΏΝ

ΑΝΑΚΟΙΝΩΣΕΩΝ

Δρος ΜΙΧΑΗΛ X. ΓΚΗΤΑΚΟΤ 
ACADEMIC© DEL MEDITERRANEO

Η ΑΙΣΘΗΤΙΚΗ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑ ΤΟΥ ΕΠΟΥΣ

Πριν είοέλθω είς τό κυιράως θέμα μου, θιεοορώ οκόπιμον νά υ
πενθυμίσω πέντε τινά:

α) Λέγοντας «αισθητικός κατηγορίας»1 έννοοΰμεν τάς έκφρά- 
οεις ,τοΰ αισθητικού (des Aestetischen) και ώς έκ τούτου διά τοΰ 
ορού «αισθητική κατηγορία» νοοΰμεν έικφρασιν τιινά τοϋ «αίοθητι- 
χώς άξιολόγου»2.

6) Ή αισθητική κατηγορία πάσης καλλιτεχνικής συνθέσεως, 
δέν φαίνεται είς ιό μορφολογώκόν περίβλημά της, αλλά εις τό πίε- 
ριτεχόμενόν της, δηλ. είς τήν περικλειόμενη ν έντός της ιδέαν, τήν 
όποιαν είναι αδύ νατον νά αυλλάθη τις, άν προηγουμένως δέν προσ- 
διορίση τήν χαρακτηρίζ'ουσαν τήν σύνθεσιν αισθητικήν κατηγορίαν.

γ) Αί αισθητικοί κατηγορία! δέν είναι ούτε παραλλαγαι τοΰ 
Ωραίου, ούτε πηιμαλλαίγαί τοΰ αίσθητικώς άξιολόγου. ΕΙναιτ, ώς 
προανέφερα, αυτοτελείς εκφράσεις τοΰ αίσθητικώς άξιολόγου και 
τοΰ Είναι τών έργων Τέχνης3.

δ) Είναι προσέτι αί αιίσθητικαί κατηγορίαι καλλιτεχνικά αισθή
ματα άντίοτοτχα τής Αισθητικής, τής Φιλοσοφίας τής Τέχνης καί 
τής 'Ιστορίας τής Τέχνης.

Καί ·ε) άναλόγως τής έπιιτυγχανομένης αισθητικής χαρας ή αι
σθητικής ουγικινήοεως, αί προαναφερθ είσαι αυτοτελείς εκφράσεις 
λαμβάνουν τήν ονομασίαν των καί οΰτω ή σημερινή Επιστήμη άατο-
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δέχιετκιι έν συνόλψ εξ αίοθητικάς κιαπ?ηγορίας: Τήν τοΰ Ωραίου, 
τήν του 'Υπέροχου ή άλλως τήν τοΰ Ύψηλοΰ, τήν τής Χάριτος, τήν 
τοΰ Τραγικοΰ, τήν τοΰ Κωμικοΰ και τήν τοΰ Άσχήμου4.

Έρχομαι τώρα είς τό κυρίως θέμα μου. Προ-σωπιικώς αποδέχο
μαι καί τάς εξ αύτάς, φρονώ δ-μως διπ δι’ οποίους λόγους θά άνα- 
πτύξω καίτ-ωτέρω, -είς τάς είρημένας εξ πρέπει νά πμοοτεθή μία 
προσέτι, τήν οποίαν άποκαλώ «Αισθητικήν κατηγορίαν τοΰ ’Έπους»5.

Σπεύδω είς τό σημεϊον αυτό νά διευκρινίσω, στί ό ίδιάζων είς 
τήν Ποίησιν δρυς «έπος», είς τήν αίσθητικήν κατηγορίαν, τήν οποί
αν έίσηγοΰμαι, δέν πρέπει νά εκλαμβάνεται άλλου που ή αύστη- 
ρώς εντός τοΰ πλαισίου τής έννοιας του ανιδιοτελούς, εύγεινοΰς καί 
τής ή-ρωικής αυτοθυσίας.

Τό άναγκαϊον τής αποδοχής τής είρημένης αισθητικής κατη
γορίας, προκύπτει έκ τής άντικ&ιμενικής καί ορθολογικής θεωρή- 
οεως τών καλλιτεχνικών δημιουργημάτων. Άπόδειξι-ς τούτου εί
ναι, δτι κατά τό πλεκπον τό έπ-κτυχές έργον Τέχνης, τό έκφράζον 
έν ήρω-’.Ικόν κατόρθωμα, και δή αύ-τοθυ-οίαν, δέν έξιειτάζιειται —έκτός 
αν πρόκειται περί ποιήματος— όρθώς καί πλήρως, διότι δέν λαμ- 
βάνεται ύπ’ δψιν ή έν αύτώ κυριαρχούσα αισθητική -κατηγορία τοΰ 
’Έπους. ’Αποτέλεσμα τούτου είναι έκ μέρους τών Τεχνοκριτιικών, 
τών Αισθητικών καί τών 'Ιστορικών τής Τέχνης νά ύφίστίαταα πλή
ρης ούγχυο-ις καί ή θεώρησίς των νά παρουοτάζη κρίσεις καί συμ
περάσματα απέχοντα τής -πραγματικό-τηρος. Τούτο- δέ, διότι άλλοι έξ 
ούτών προ-σ-παθοΰν νά άνεύρουν έν αύτώ τήν αί-οθηττκήν κίαιτηγο- 
ρίαΙν -τοΰ Ύψηλοΰ καί άλλοι τήν τοΰ Τραγικού.

Πότε όμως είς εν έργον κυριαρχεί ή αισθητική κατηγορία τοΰ 
’Έπους; Κατά τήν γνώμην μου ή ορθή άπάντησις είναι ή εξής: 
'Όταν το έργον Τέχνης προξενή είς τόν δέκτην αισθητικήν χ-αράν, 
έντονον ουγκίνησιν καί ψυχικήν έξαροιν προερχομένας έκ τής με
γαλόπνοου έπιιβλητκκό-τη'το-ς -τοΰ ’Έπους. Τό μ-εγαλόπνοον αύτό βε
βαίως συνδέει ρή,ν προ-τεινομένην προς καθιέρωοτν αισθητικήν κα
τηγορίαν -μετά τής τού Ύψηλοΰ, διότι συν τ-οϊς άλλοτς, κύριον χαρα- 
κτηριοτ-ικόν των είναι, δτι άμτρότεραιι προξενούν ψυχικήν έξαραιν. 
'Όταν δμως είς το έργον Τέχνης εκφράζεται έν άξιόλογον ανιδιο
τελές ήρωϊκόν κατόρθωμα, είς ανιδιοτελής άθλος ή κάποια ανιδιο
τελής αυτοθυσία', τότε έκ τής διαστίαυρώοεως τής είς τό έργον έκεϊ- 
νο -αισθητικής κατηγορίας τοΰ Ύψηλοΰ καί αισθητικής κατηγορίας 
τοΰ ’Έπους, ή δεύτερα καθίσταται κυρίαρχος, διότι προϋποθέτει 
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τήν πρώτην, ενώ τοΰτο δέν άποτβλεϊ άπαραίτητον προϋπόθεσίν κιαί 
διά τήν τοΰ Υψηλού.

Προς πληριεοτέραν ικαιτανόησιν τής έννοίας τοϋ δρου A i ο θ η- 
τ ι κ ή κ α τ η γ ο ρ ί α τ ο 6 Έ π ο υ ς, θά ανοίξω μίαν μι
κρόν παρένθεσιν διά νά ύπιενθυμίσω, δτι Τέχνη .είναι τό αλμα πέ
ραν τής γυμνής ύπόρξεως του άνθρώπου6. Τέχνη, δι’ άλλων λέξε
ων, είναι μία αισθητική μορφή τής πραγματίκότητος, καί τις συμβο
λική μορφή τοϋ ιδεατού. Υπενθυμίζω προσέτι· τό ύπό πάντων σήμε
ρον αποδεκτόν δτι ή αισθητική κατηγορία τοΰ Ωραίου προξενεί χα
ράν, τέρψιν, ήρεμον γαλήνην. Ή τοΰ 'Υψηλού προξενεί άνάταοιν 
και ουναίσθηοιν υπέροχου δυνάμεως. Ή τοΰ Τραγικού φρικίασιν 
συναίσθηαιν πόνου, οίκτου, πάθους καί άποιτραπιαισιμόν. Ή τής Χά- 
ριτος συμπάθειαν και συναίσθηισιν έλαφροτάτων κινημάτων. Ή τοΰ 
Κωμικού γέλωτα και διεγερτικήν επιθυμίαν. Ή τοΰ Άοχήμου άπο- 
κρουσττκήν αϊοθησιν καί πίνα ιδιόρρυθμον στοχασμόν. Κλείων τήν 
Γιαρένθεσιν αύτήν καί επανερχόμενος είς τό κυρίως θέμα·μου, λέγω:

'Όπως θά αποδείξω κατωτέρω, ή μέχρι τσΰδε άγνοηθεϊσία αισθη
τική κατηγορία τοΰ ’Έπους, προξενεί συγκλονιστικήν συγκίνησαν, 
ή οποία ύπερα.κονιτίζουσα κάθε τραγικότητα, εκφράζεται ώς πλήρης 
έξάρσεως θαυμασμός. Τό ’Έπος εις τήν Τέχνην ύπέρκει;ται τοΰ πότ
η τικ-οΰ στίχου·, τοΰ πεζοΰ λόγου, τής μουσικής κλίμαικος. Τά ύπό 
τής είσηγουμένης αισθητικής κατηγορίας διιακρινόμενα καλλιτε
χνικά δημιουργήματα, πέραν τής καλλιτεχνικής ή καί αυτής τής 
οικονομικής άξίας των, έχουν καί τινα ίδιάζουΐοαν άξίαν διά τόν 
λαόν, χάριν τοΰ οποίου ή ύπό τοϋ οποίου έδημιουργήθησαν, διότι 
κρατύνουν τήν ιδέαν τής έθνικής των ένότητος, φρονηματίζουν καί 
συντελούν προς έπίτευξτν ωραίων καί ύψηλών Ιδανικών. Μόλις δέ 
είναι άνάγκη νά εϊπω, δτι· ή αισθητική αυτή κατηγορία, συνδέεται 
κοιτά μείζονα λόγον μετά τής Ελλάδος διά δύο· κυρίους λόγους: 
α) Διότι «ή πρώτη μορφή ύφ’ ήν ένεφανίσθη ή Τέχνη τοΰ λόγου 
ύπήρξεν ή ποίησις»7 καί 6) διότι ή Ελληνική Ιστορία βρίθει έπι- 
κών κατορθωμάτων. Ή πλήρης ταύτισις τών αισθητικών κατηγο
ριών τοΰ Τραγικού, τοΰ 'Υψηλοΰ και τοΰ ’Έπους, νομίζω δτι εύρί- 
οκει τήν καλυτέρων έκφρασήν της εις τόν ακόλουθον άφορτομόν, 
τοΰ οποίου δέν δίεκ&κώ μέν τήν πατρότητα άλλ’ άναγνωρίζω τήν 
.αλήθειαν. «Γνησίως τραγικόν είναι τό πνεύμα τής θυσίας καί τής 
έγκαρτερήσεως». Διά νά συνειδητοποτήοωμιεν δμως τήν άνάγκην 
τής προσθήκης μεταξύ τών έξ πρίοαναφερθεισών αισθητικών κατη
γοριών καί τής προτεινομένης και διά νά κατανοήσωμεν πλήρως τήν 
αυτοτέλειάν της, πρέπει νά παραικιολουθήοωμεν έν ουνυομίμ τάς 
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διαίοταυριάοεις της, κυρίως μεταξύ τών (ΐΐυΟηι ιχώ\· κιατηφοροιών τοϋ 
Ύψηλοΰ καί τοΰ Τριαγκοΰ, скрой άλλωστε αύτό εϊνιαα τό σημεϊον 
παραπλανήοεως της ικρίοεως τών μή λαμβανόντιων ύπ’ δψιν αύτήν.

’Ενώ ή ακφρασις της ιδέας τοΰ άγώνος έναντίον τοΰ λεγομέ
νου «μοιραίου» Ιδιάζει είς τήν αισθητικήν κατηγορίαν τοΰ Τραγι
κού, ή χάριν τής ιδέας περιφρόνησις τοΰ μοιραίου ιδιάζει είς τάς 
αίσθηπΡίκάς κατηγορίας τοΰ Ύψηλοΰ και τοΰ ’Έπους. Φέρω δύο μό
νον παραδείγματα: Τόν θάνατον τοΰ ’Αθανασίου Διάκου και τήν 
επικήν πραξιν τοΰ Σαμουήλ. Είς άμφότερα ή τραγακότης έπιισκιά- 
ζεται ύπό τοΰ Ύψηλοΰ και έκεϊθεν κυριαρχεί τό ’Έπος. Οί επιτυχείς 
πίνακες τών δύο τούτων σκηνών έχουν κυρίαρχον ιααίσθητικήν κα
τηγορίαν τό ’Έπος. "Αν θέλω νά προχωρήσω, θά ε’ίπω, ότι εν τών 
κυριωτέρων έκ τών πολλών επιτευγμάτων τοΰ ΧριιατιΙανικοΰ ιδεώ
δους είναι ή έξαοθένηοτς τοΰ τραγικού στοιχείου τής ζωής. Τό υπέρ 
πίστεως μαρτύριαν τών πρώτων Χρτοιτιιιανών, έξωτερικώς παρουσιά
ζει κάποιαν τραγικότητα· ή πίστας δμως και ή αγάπη κατέστησαν 
τήν τραγικότητα αυτήν φαινομενικήν και ό τραγικός μανδύας τοΰ 
μαρτυρίου ανταλλάσσεται δι’ ύψηλοΰ φρονήματος καιταλήγοντος 
είς τό ’Επικόν. ”Αν, δπως υποστήριξαν ό Lalo, τό Υψηλόν οίκειού- 
μενον μ·ετά τοΰ ύπερπέραν καί τοΰ άπειρου, έχη πάντοτε τί τό θρη
σκευτικόν ή τό μεταιφυοιικόν8, τό ’Επικόν έξαίοιθενοΰν τό στοιχείοιν 
τοΰ Τραγικού, έχει πάντοτε τί τό ύπορανθρώπινΟν και τιό ύπερυψη
λόν. Δι’ αυτό κ'αί τό τέλος τής «εποποιίας» είναι ό «θρίαμβος», ανε
ξαρτήτως άν τόν θρίαμβον αυτόν τόν ήκολούθηοαν ερείπια ή καί 
αυτός ό θάνατος. Είς τήν περίπτωοιιν αύτήν, τά μέν έρείπιιια άποτε- 
λοΰν τήν πλέον άδιάψευοτον άπόδειξιν τοΰ ήρωιικίοΰ κατορθώμα
τος, ό δέ θάνατος τόν άμάραιντον atocpavov τής ήρωικής ψυχής:

Στών 4Ταρών τήν ολόμαυρη ράχη 
περπατώντας ή δόξα μονάχη 
μελετά τά·· λαμπρά παλληκάραα 
καί'ο:τήν κόμη στεφάνι φορεϊ 
γινομένο άπό λίγα χορτάρια 
πού είχαν μείνει στην έρημη γή...

Δέν νομίζω ότι πρέπει νά σχολιάσω τούς πλήρεις φιλοσοφικών 
ο,τΟχαιομών επικούς αυτούς στίχους. Λέγω μόνον, δτι, δπως ύπάρ- 
χουν έργα Τέχνης, ουντελοΰντα είς τήν άνάταοτν τής τμυχής, διά 
τής είς αυτά κυριαρχίας· τής αισθητικής κιαίτηγορίάς τοΰ Ύψηλοΰ, 
ουτω ύπάρχουν καί έργα είς. τά όποΐΐα ή αισθητική κατηγορία τοΰ 
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’Έπους, διά τής κυριαρχίας της, εκφράζει τό κορύφωμα τής αισθη
τικής κατηγορίας τοϋ Ύψηλοϋ. Δέν είναι σπάν.ον ό ίυριαίγικός άν
θρωπος νά συντρίβεται θριαμβευτικώς χάριν ύψηλοϋ τίνος σκοποΰ. 
Τότε ή είκών τήν οποίαν παρουσιάζει ή θριαμβευτική συντριβή του, 
έκ τοΰ Τραγικού διοχετεύεται είς τήν σφαίραν τοΰ Ύψηλιοΰ καί κα
ταλήγει είς τήν σφαίραν τοΰ ’Έπους. Δύναιται μάλιστα, κατά τήν 
γνώμην μου, νά άποτελέση αξίωμα ή διαπίατωσις καπά τήν οποίαν, 
οσάκις αί αισθητικοί κατηγορίαι τοΰ Τραγικού καί τοΰ Ύπερόχου, 
δηλ. τοΰ Ύψηλοϋ, διασταυροΰνται, άναιβλύζει ώς κυρίαρχος αισθη
τική κατηγορία ή τοΰ ’Έπους. Είς τάς τραγικός μορφάς τάς οποίας 
έπλασε ή δραματική φαντασία καί μας παρουσιάζουν κυρίως τό 
δράμα καί τό διήγημα, δπως ό 'Ιππόλυτος τοΰ Εύρυπίδου, ό Μαρ- 
φρέδος τοΰ Βύρωνος, ή Άγριόπαπια τοΰ ”Ιψεν, τό ’Έγκλημα καί 
τιμωρία τοΰ Ντοστογιέφσκυ ή ή Φόνιοσα τοΰ Παπαδιαιμάντη, φαί
νονται. άτομιικότητιες ικαί άποισιπάσματα άτοιμιικής ζωής. ’Ενώ αί τρα
γικά! μορφαί τοΰ ’Έπους άποτιελοΰν, δπως προ'ανέφερια, χρυσήν σε
λίδα τής 'Ιστορίας τής πατρίδος τών ηρώων των, τήν οποίαν δύ- 
νατατ νά γράψη κιαί έν μόνον άτομον, δπως ό έθνοιμάρτυς Αύτοικρά- 
τωρ τής Ελληνικής Βυζαντινής Αυτοκρατορίας Κωνσταντίνος Πα
λαιό λόγος.

Άλλ’ άς ·είσέλθω βαθύτερον είς τήν σχέσιν καί διαφοράν μετα
ξύ Τραγικού καί ’Επικού. Τό πρώτον έχει τήν έννοιαν τοΰ θλιβερού, 
τής οδύνης, τού πόνου καί δι’ αύτό εύλόγως άπαρεακε,ι. Ώς καλλι
τεχνική δμως έκφρααις έχει τήν αίγλην του. 'Η αίγλη του δέν προ
έρχεται έξ ίικανοποιήαεως κακότητος τίνος τοΰ δέκτου, άλλ’ έκ τής 
αίοθηττκής συγκινήοιεως τήν οποίαν προκαλεϊ, άφοΰ, παρά τήν θλι
βερόν εικόνα του, ευφραίνει έξ έπόψεως καλλιτεχνικής. Τούτο 
προφανώς ήνάγκαοε τόν Dessoir vet εϊπη, δτι τό Τραγικόν είς τήν 
Τέχνην έχει αϊγλην καί λαμπρότητα. Παρόμοιοι διαλογισμοί θά ώθη
σαν τόν Lipps νά διατύπωση, είς τον νόμον του Gesetz der psychi- 
schen Stauung9 τήν γνώμην, δτι μέ τήν συμπάθειαν έμβτοΰμεν είς 
τήν προσωπικότητα τού άλλου τόν εαυτόν μας, διότι διά τοΰ πόνου 
τών τραγιικών -προσώπων ύψοΰται ή άνθρωπίνη αξία μας. Τό έικ τοΰ 
Τραγικού προερχόμενιον πικρόν μέν άλλ’ οχι οιπανίως εύάριεατοιν 
συναίσθημα, πρώτος ό ’Αριστοτέλης συνίεδύαοίε μετά τής καθάροιεως. 
Νομίζω δέ, δτι ό συνδυασμός του ούτος υπήρξε λίαν επιτυχής, άφοΰ 
ύ άνθρώπινος πόνος είς τήν ζωήν έξαγνίζει. Φρονώ δτι δέν δια
τρέχω τόν κίνδυνον νά θεωρηθώ ώς άπαιισιόδοξος άν έπαναλάβω 
τόν άφοραιομόν τοΰ Σατωβιριάνδου; «Αί άριεταί είναι τέκνα τών δα
κρύων, ή δέ δυστυχία είναι τό βόθρον, διά τού άποίου ό άνθρωπος 
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άνέρχεται eiq τον ού-ρανόν»10. Ό ανθρώπινος πόνος μέ την τραγι
κήν άμορφιάν του εις τήν Τέχνην και έζαγνίζει και άνατείνεται. 
Άνίανπιλέκτως δέ δι’ αύτό και ή άρχαία τριαγωδία, ίρτορακιώς κ«τά- 
γεται έκ τής λατρείας.

Ό Volkelt όρθώς έγραφεν, δτι είς τήν προκαλουμένην έκ τοΰ 
τραγικού συγκίνηοιν ύπάρχουν δύο στιγμαί: ή κατάθλιψις καί ή 
έξαροτς, δηλ. δύο αντίθετοι κινήσεις ή καλύτερον μία κί,νηοις, τήν 
οποίαν έκιτελεϊ τό αύτίοουνιαίσθημά μας προς δύο άνιτιθέτους διευ
θύνσεις. Νομίζω δ,τι τό αύτό μετά τίνος Παραλλαγής δύναται νά 
λεχθή καί διά τήν ύπό τοΰ ’Έπους προκαλουμένην συγκίνηοιν. 
Διότα καί είς αύτό ύπαρχουν δύο κινήσεις: τό μεγαλόπνοων καί ή 
άποβανάΐτωοτς, οί όπιοδαι δμως δέν είναι αντίθετοι, άλλά συγχωνευ- 
όμεναι. εκφράζονται ώς μία.

Τό ’Επικόν, είς μέν τήν ζωήν μας έχει τήν έννοιιαν τοΰ ήρω- 
ιαμίοΰ καί ιδίως τής ήρωικής αυτοθυσίας, είς δέ τήν Τέχνην δέν 
ευφραίνει άπλώς, άλλ’ ενθουσιάζει. θά διευκρινίσω καί πάλιν, δτι 
δπως Τραγωδία δέν είναι τό έργον τό έχον τραγικόν θέμα, οΰτω 
■καί καλλιτεχνικόν έργον, έχον επικόν θέμα, δέν εινΙαίι ’Έπος. Τρα
γωδία καί έργονι τέχνης έιπιικοΰ περιεχομένου είναι, δτίαιν έχουν ώς 
χαρακτηριστικόν γνώρισμα, ή μέν Τραγωδία τήν τραγικήν διάθεσιν, 
τό δέ επικόν έργον τήν επικήν, διότι αί διαθέσεις αύτα'ι καθορίζουν 
τήν μορφήν των. "Αλλωστε είναι γνωστόν, δτι τήν μορφήν έκαστου 
έργου Τέχνης δέν τήν καθορίζει τόοον τό θέμα του δοον κυρίως 
ή καλλιτεχνική του σύλληψις. ’Αλλά καί δι’ αύτό πρέπει νά δια- 
ικρίνωμεν οαφώς τά «τραγιχοπιαθή» έργα άπό τά «έπικοπαιθή». "Οταν 
έπί παραδείγματτ είς ένα πίνακα βλέπαμεν τόν Χορόν τοΰ Ζαλόγ
γου, δταν διά τήν τεχνοκριτικήν καί αισθητικήν θεώρηοίν του χ.ρη- 
οσμοπαιήοωμεν .τό πρίσμα τής αισθητικής κατηγορίας .τοΰ Τραγίικιοΰ 
ή τής τοΰ Ύψηλοΰ, ή καί άμφοτέρων τούτων, ένδύοιμεν τήν είκονι- 
ζομένην σκηνήν διά τ.ρΐιγικαπαθοΰς ή ύψηλσπαθοΰς ή τριαγικοϋψη- 
λσπαθοΰς περιβλήματος, ένώ τό πραγματικόν της περίβλημα είναι 
τό Επικόν, τό οποίον μόνον ή προτεινομένη προς καίθιέρωοτν αι
σθητική κατηγορία δύναται νά άποκαλύψη.

Είς τάς συνθέσεις έργων έχόντων κυρίαρχον αισθητικήν κατη
γορίαν τήν τοΰ ’Έπους, ,τό ίοτορούμενον ή ύπονοούμενον άποτέλε- 
σμα τοΰ ένεργεΐν, δέν κρίνεται έκ τοΰ αισίου ή έκ τής άτυχους 
άπολήξεως, άλλ’ έκ τής ανεξαρτήτως αποτελέσματος ύλοποιηθΙεί- 
οης ώθηττκής τίνος πεποιθήσεως. ’Εντεύθεν καί χαρακτηριστικώς ό 
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■ποιητής έθεώρησεν ΰπ&ρτέραν τών τεσσαράκοντα ετών «σκλαβιάς 
•καί φυλακής» τήν μίαν και μόνον ώραν, πλήν έλευθέρας ζωής:

Καλύτερα μιας ώρας έλεύθερη ζοτή
παρά σαράντα χρόνια σκλαβιά και φυλακή.

Αύτά τά 60 λεπτά τής ώρας ζωής εξέρχονται τοϋ πλαισίου τοϋ 
τραγικού και εισέρχονται είς τήν σφαίραν τής υψηλής πνοής τοΰ 
’Έπους.

Τραγικόν, Υψηλόν και Επικόν διαφέρουν κυρίως ώς προς 
τούς φορείς, ώς προς τάς πηγάς, ανεξαρτήτως τής συγγενείας τών 
πηγών Ύψηλοϋ καί Έτακου. Πηγαί τοΰ Τραγικού είναι κυρίως ό 
όβάοιακιτος πόνος, ή ά&ικία, ή απελπισία, ή τύψις, ή άσθενεώα, ή 
■κακότης, αί άπστυχίαι, ή ζηλοτυπία, ή φιλοχρηματία, ή άντ®ιοινωνι- 
κάτης κ.ά. μεταξύ τών οποίων αί κτηνώδεις ροπαι καί τά λεγόμε
νο πλήγματα τής μοίρας. Πηγαί τοΰ Ύψηλοϋ είναι παν τό μεγαλό- 
πνοαν, ή διάθεοτς προς άνάτιασιιν, ή νοσταλγία και ή προοπάθειίια είσ- 
χωρήαεως είς τό ύπερβαπτικόν. Πηγαί τοΰ ’Έπους είναι ή μέχρι κιαί 
ούτοθυσίας πίσιτις εις ττναι ιδέαν καί ή άντί πόσης θυσίας ήρωική 
περιφρούρησις ύψίστων άξιων. Ένεκεν τούτου καί προ τοΰ τρα
γικού ήρωος λυπούμεθα, προ τοΰ ύψηλόφρονος άιποκιαλυπτόμεθα 
«1αί πριό τοΰ έπικοΰ μένομεν εκστατικοί. Είδικώς είς τό Τρίαγτκόν δέν 
είναι ασυνήθες καί αυτό τό «μακάβριων». Τό ’Επικόν ύπέρκειται 
παντός μαίκαβρίου, δπως ύπέρκειται παντός άγχους καί πάισης αγω
νίας, τά όποια άλλωστε δχι· οπανίως είναι αποτέλεσμα νοσηρών κατα
στάσεων, άπερισκεχρίας, έπιπολαιότητος κλπ. Ή αισθητική κατη
γορία τοΰ ’Έπους ένδιαφέρειται μόνον διά τήν έ'κφραοιν τοΰ ιδεώ
δους ήρωιίοιμοΰ καί τής ανιδιοτελούς θυσίας. Έλέχθη, δτι «τό Ώρια,ί- 
ον εύρίακεται πληστέστερον τοΰ μικροκόοιμου, ενώ τό Υψηλόν εύ- 
ρίσκεται πλησιέο,τεροιν .τοΰ μακρόκοσμου». Συμφωνώ πλήρως· προ- 
χωρών δέ λέγω, δτι καί το Τραγικόν εύρίιοικεται πληοιέατίερον τοΰ 
μικροικάομου ένώ τό ’Έπος είναα πλησιέστερον τοΰ μακρόκοσμου. 
Ή θέοτς έκαστου τούτων διαπιστσΰται ύπό τών 'Ιστοριών τοΰ Πνεύ
ματος, τοΰ ΠολίΓΓίίομοΰ, τής Τέχνης καί ύπό τής Φιλοσοφίας τής 
Τέχνης.

Γενικώς δέ είπίεϊν, τό συναίσθημα τοΰ ’Έπους είς την Τέχνην 
πρακαλεϊται έξ ώριιιομένων ήρωικών πράξεων, στάσεων, γεγονότων. 
Δι’ αυτό καί. είς οποία έργα Τέχνης κυρίαιρχεΐ ή ιαΐαθητίϊκή κατη
γορία τοΰ ’Έπους, τά έργα αύτά προκιαλοΰν μίαν ευαρέσκειαν, τήν 
όποιαν φρονώ δτι πρέπει νά τήν άποκαλοΰμεν «Τροπαιοΰχον».
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Τό ’Έπος είς τήν Τέχνην είναι έλεύθ&ρον πάοης τραγικότητος 
και μαρτυρεί μίαν ζωηρόν καί κατ’ έξοχήν έντονον ήθικήν δύναίμιν 
και δι’ αύτό ανήκει εις τήν γενικήν έννοϋαν τοΰ κάλλους. Είναι μέ 
άλλας λέξεις τό ’Έπος είς τήν Τέχνην έκφραοις τής ρώμης τοΰ 
φρονήματος. "Οπως δμως τό Ώραίον, όταν κυριεύη τό άτομο ν ή έπι- 
θυμία, ή άνάγκη, ή σκοπός τις ή τάοις τις τής βουλήσεως δέν δύναται 
νά καταστή άντιλη.πτόν ύ·π’ αύτοΰ; οΰτω και τό ’Έπος είς τήν Τέ
χνην δέν δύναται τις νά τό άντιληφθή, δταν τόν θεωρόν ή τόν ακροα
τήν τόνκυριεύη ή τραγικότης. Τό είς τό έργον Τέχνης άντίκρυομα 
τραγικών σκηνών ή τών αποτελεσμάτων των διά νά προκαλέση εντός 
μας τό συναίσθημα τοΰ ’Έπους, πρέπει ό ήρωϊομός νά ύπερκοντίζη 
παν τό ίδιοτελές καί πάσαν τραγικότητα. Τότε то ’Έπος άναβλύζετ έκ 
τοΰ Ωραίου καί έκ τοΰ Υπέροχου. ’Αλλά καί δι’ αύτό τό ’Έπος 
υπάρχει μόνον είς τόν άνθρωπον καί άποτελεΐ τό άντικατόπτρισμα 
τής έλευθερίας του, τής αξιοπρέπειας του καί τής ήθικής του βουλή- 
σεως· ή δπως θά έλεγον οι άρχαίοι πρόγονοί μας «τοΰ άνδριικοΰ 
φρονήματος».

Εις καθοριστικός τρόπος διά τήν κατανόησιν τής έννοιας τοΰ Ύ
ψηλοΰ, τοΰ Έπαιχιοΰ καί τοΰ Ωραίου, κατά τήν γνώμην μου, είναι 
ό εξής παραλληλισμός: "Οπως παν Ώραίον δέν είναι κατ’ άνάγκην 
καί άποπνευματοποιημένον, ένώ παν άποπνευματοποιημένον είναι 
άφ’ έαυτοΰ Ώραίον, ουτω καί παν Ύπέροχον (Υψηλόν) δέν εί
ναι κατ’ άνάγκην ’Επικόν, ένώ παν ’Επικόν (’Έπος) είναι άφ’ έαυ
τοΰ Υψηλόν (Ύπέροχον) καί κατ’ άναιλογίαν, έφ’ όσον μοιραίως 
προξενεί εύαρέσκειαν, είναι άμα Ώραίον.

’Ήδη εισέρχομαι είς έν άλλο σιτοΊιχεϊον, ουσιώδες διά τό Είναι 
τής είσηγουμένης προς κΐαθιέρωσιν αισθητικής κατηγορίας:

Τά έπικοΰ περιεχομένου επιτυχή έργα Τέχνης είναι δραστικά 
διεγερτικά ο υ ν θ ή μ α τ αΏ.Ο θούριος, ό ’Εθνικός 
"Υμνος, τό έμβατήριον, έ’χοντα ώς στόχον τήν πρόκληοιν πατριωτι
κής έξάμσεως καί ένθουσιαίομοΰ, είμαι «διεγερτικά συνθήματα». 
Παράδειγμα τό «Μαύρη εϊν’ ή νύχτα οτά βουνά» τοΰ ’Αλεξάνδρου 
Ραγκαβή. Διεγερτικά συνθήματα υπήρξαν τά έργα τοΰ j. j. Rousseau 
διά τούς έπαναστατήοαντίας Γάλλους. Έν τών βαίσικών κινήτρων 
τοΰ εμφυλίου πολέμου τών ΗΠΑ μεσοΰντος τοΰ 19ου αίώνος, υπήρ
ξε τό κιιιαδικάξον τήν δουλείαν μυθιστόρημα τής Η. Beechesstowe, 
τό έπιγραφόμενον «Ή καλύβα τοΰ μπάρμπα θωμά» (1852). Κατέστη 
ιό μυθιστόρημα αύτό «διεγερτικόν σύνθημα». Ή Ζεχρά τοΰ 
Σουγίούλ, δπως παρηλλάγη ύφ’ ήμών «Παιδιά τής Ελλάδος παι
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διά», ύπήρξεν διεγερτικόν σύνθημα κατά τόν Ίταλοελληνικόν πόλε
μον, τό έπος ιαύτό τοΰ 1940. Ή Βελγική άνεξαρτηοία ήρχισιε έκ τής 
όπερας τοΰ Auber, ένθα έπαίζετο ή μεταβληθείσα είς διεγερτικόν 
σύνθημα Muette de Portici. Διεγερτικόν σύνθημα είναι οί στίχοι τοΰ 
Παλαμά «Μεθύστε μέ τ’ αθάνατο κρασί τοΰ 21» ,καί ή διεθνώς γνω
στή Μαισαλιώπιαοα, διά νά μή έπεκταθώ είς πλείονα παραδείγματα.

Κυρίως ή Ποίηοτς, ή Λογοτεχνία, ή Μουσική άλλα καί ή Ζω
γραφική καί ή Γλυπτική, πιεριιασότερον τών άλλων Τεχνών, δη
μιουργούν έργα έχοντα άμιεσον έπίδρασιν εις τόν δέκτην, έργα τά 
όποια ό Rignano θά τά άπεικάλει «ώθητικάς πεποιθήσεις» (impul
sive). Ή περί ής ό λόγος ώ θ η τ ι κ ή π ε π ο ί θ η σ ι ς , δέν 
είναι ούτε μίμηοτς ούτε αποτέλεσμα άκριτου οικέψεως, ούδέ κάιποια 
υποβολή, όπως έν τούτοις τήν εκλαμβάνουν ό Rignano καί ό Μουστο- 
ξύδης. ’Αλλά δέν είναι ούτε μία άπλή διαίσθηοις. Είναι κατά τήν 
γνώμην μου είς έναρμονισμός αισθήματος, συναισθήματος καί δται- 
οθήαεως. Είναι μία δταΐσταύρωσις ίοχυρας τίνος διεγέρσεως μετά 
τίνος ζωηρού ενθουσιασμού κατ άνωτέρας συγκινήσεως. Δι’ αυτό 
φρονώ, δτι δυνάμεθα νά διατυπώοωμεν τόν έξης ορισμόν: ’Έπος 
είς τήν Τέχνην είναι μία διασταύρωοις άνωτέρας τίνος συγκίιινή- 
σεως μετά τίνος ισχυρός διεγέροεως καί τίνος ζωηρότατου ένθου- 
σιαίομοΰ.

Προχωρών έτι περισσότερον είς τήν θεώρησιν τής Αισθητικής 
κατηγορίας τοΰ ’Έπους, είμαι τής γνώμης δτι δυνάμεθα νά τήν 
διοιίρέσωμεν είς δύο μεγάλος κατηγορίας: α) Είς μίαν π ρ· ω- 
τευουσαν καί β) είς μίαν δ ε τ ε ρ ε ύ ο υ σ ια ν. Ή πρώ
τη έκφράζειτιαίτ ώς κυρίαρχος αισθητική κατηγορία είς έργα Τέχνης 
έθνικοΰ καί θρησκευτικοΰ περιεχομένου, ή δέ δευτέρια είς έργα κοι
νωνικού περιεχομένου. Ή πρώτη ιδιάζει είς γενικός άλλα ύψίστας 
καί ικαίθολιικοΰ κύρους άξίας κιαί ή δευτέρα· είς τό ουσιαιστιικώς άν- 
θρώπινον. Δι’ αύτό καί εισηγούμαι τήν πρώτην νά δυνάμεθα νά τήν 
άποκαλώμε.ν Έ π ι κ*'ή  ν αισθητικήν κ α τ η γ ορ ί α ν 
των αξιών καί τήν δευτέραν ’Επικήν κοινών ι- 
κ ή ν αισθητικήν κ α τ η γ ο ρ ί α ν.

Έκ τών κλάδων τής Τέχνης είς τά δημιουργήματα τών οποί
ων κυριαρχεί ή αισθητική κατηγορία τοΰ ’Έπους θά άναφέρω τήν 
Π ο ί η ο ι ν, έκ τής οποίας δπως προανέφερα προέρχεται καί ό 
όρος «’Έπος», τήν Λογοτεχνία ν, τήν Ζ ω γ ρ α φ ι- 
κ ή ν, τήν Ψ η φ ο θ ε τ ι κ ή ν, τήν Γλυπτικήν, τήν 
’Αρχιτεκτονικήν καί τήν Μουσικήν. Έκ τής 
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Π ο ι ή ο ε ω ς φέρω ώς παραδείγματα τά γνωστότατοι ‘Ομηρικά 
έπη, τήν Αίνειάδα τοΰ Βιργιλίου, τήν θείαιν Κωμφδίαν τοΰ Δάνιτη, 
τήν Έλευθερωθιεϊοαν Ίερίουοιαλήμ τοΰ Τάοοιου, τούς Λουιαιά'δας τοΰ 
Καμόενς, τον Χαμένον Παράδειοον τιοΰ Μίλτωνίος, ,τδιν Μεοοίαν τοΰ 
Κλοποτόκ. θά ήτο κουραστικόν αν άνέφερα περτοιοάτιερα και μά
λιστα έκ τοΰ πλήθους τής παγκοσμίου Λογοτεχνίας και 
δι’ αύτό έρχομαι είς τήν Ζ ω γ ρ α φ ι κ ή ν και εις τήν Ψ η- 
φ ο θ ε τ ι κ ή ν. ’Αλλά, διά τόν αυτόν και πάλιν λόγον, έκ μέν 
τής πρώτης αναφέρω μόνον τούς πίνακας τοΰ Γύζη, τήν Σπουδήν 
’Αρχαγγέλου διά τόν «θρίαμβον τής θρησκείας»13 ώς καί τήν σκη
νήν τής ’Εξόδου τοΰ Μεσολογγίου, τήν φιλοτεχνηθεϊοιαν ύπό του 
Ντελακρουά.14 Έκ δέ τής δευτέρας άρκουμαι νά υπενθυμίσω κυ
ρίως ψηφιδωτά δάπεδα είς τά όποια είκονίζονται άθλοι. Έκ τής 
Γλυπτικής φέρω ώς παραδείγματα πολλά μνημεία ’Αφα
νούς στρατιώτου είς πόλειις διαφόρων κρατών, παραστάσεις προσω- 
.τιοπισιιημένης Νίκης, στεφούσης ήρωίας κ.λ.π. Έκ τής Ά ρ χ ι τ ε
κ ,τ ο νίκης: τά μυιστικόπνοα Φρούρια, τούς Πύργους κΙαι τούς 
Βυζαντινής εποχής Περιβόλους, μτειτ’ επάλξεων καί πολεμιστρών, 
διαφόρων ’Ορθοδόξων Μονών. Έκ τής Μ ο υ οι κ ή ς κυρίως, ώς 
προανέφερα, τούς Εθνικούς ύμνους τών Κρατών καί πλήθος γνω
στών είς πάντας έμΰατηρίων και θούριων.

Ώς έν έπιλόγω έχω vet εϊπω τά εξής:

Ιον. Τήν εικόνα τής δεοποζούοης μορφής τής έποποτίας, τήν 
εικόνα· τοΰ ’Επικού ήρωος, τήν συνθέτουν κυρίως: ό αδαμάντινος 
χαρακτήρ, ή μετά συνέαεως έικδηλουμένη δύναμις τής θελήσεως, 
ή πλήρης ανιδιοτέλεια, ή εύγενής άμιλλα, ό εύγενής ήρωϊομός, 
ή ακλόνητος πίοτις εις τινα αξίαν ή ιδέαν καί ή μεγάλοφροσύνη. Έκ 
τών ιδιοτήτων τούτων ό έπιικός ήρως, ανεξαρτήτως τών ελαττωμά
των του,15 τών αδυναμιών του ή καί τών παθών του, γίνεται θύτης 
καί θύμα^ ,είς τόν Βωμόν τής αρετής. Ένεικεν τούτου καί αί είς τό 
θέμα τοΰ ’Έπους πράξεις ή τά έν αύτώ γεγονότα, άφ’ ενός μέν 
έχουν μεγαλόπνοους ιδέας γενικού ενδιαφέροντος, άφ’ ετέρου δέ 
συνδέονται μετά τής πίστεως, τής τιμής, τών άριετών, τών παρα- 
δόσεων, τής φυλής, τοΰ έθνους κιαι αυγής τούτης τής άνθρωπότη- 
τος. "Οπως δέ κατά τήν παρατήρησιν τοΰ Σίλλερ : «είς τόν άνθρω
πον ή Χάρις είναι δεϊγμία τής ωραίας ψυχής»16, οΰτω κκώ τό "Επος 
εις τόν άνθρωπον είναι δείγμα τής μεγαλόπνοου ήρωικής ψυχής.

2ον. Είς ειδικήν καί άμ&ρόληπτον έξέταισιν τής αισθητικής κα
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τηγορίας του Τραγικού προέβη πρώτος ό Φόλκελτ,17 τής Χάριτος 
ό Μπαγιέ18, τής τοϋ Κωμικού ό Μπέρξον,19 τής τοϋ Ύψηλοϋ έν 
πολλοϊς ό Μιχελής επ’ εύκαιρία τής θαυμασίας αισθητικής του 
θεωρήσεως τής Βυζαντινής Τέχνης29. Είς τήν παρούσαν είσήγησίν 
μου προοεπάθηοα, έν τώ μέτρψ τών δυνάμεων μου, μίαν άμερό- 
ληπτον και δσον ένευα ειδικήν έξέτασιν τής προταθείοης προς ουγ- 
χατάταξιν μεταξύ τών αισθητικών κατηγοριών, αισθητικής κατη
γορίας τοΰ ’Έπους,

δον. Πιστεύω απολύτως, δτι διά τής προσθήκης είς τάς αίσθη- 
τικάς κατηγορίας κιαί τής τοΰ ’Έπους, ώς έβδομης, δχι κατ’ αξίαν 
άλλα κατά σειράν αποδοχής της, ευρύνεται ό όρίζων τής Φιλοσο
φίας τής Τέχνης, τής Αισθητικής ώς ’Επιστήμης και τής Τεχνο- 
κριτικής, ή δέ κρίσις μας είς τήν θεώρηοτν τών έργων Τέχνης 
καθίσταται άντικεφεναίκωτέρία καί περιιισοοιτιερον ώλοκληρωμένη. Ού
τως ευρυνόμενων τών πλαισίων τής Επιστήμης τοΰ αισθητικού φαι
νομένου καί τής καθόλου Τέχνης, δηλ. τής Αισθητικής, ευρύνεται 
καί το πεδίον τής κρίαεώς μας, έξαοφαλιζομένης αρκούντως πιε- 
ριοαότιερον τής ορθής τεχνοκρτπκής καί τής ορθής θέοεως τής 
'Ιστορίας τής Τέχνης. 'Ό&εν ή είς τάς αίσθητιικάς κατηγορίας προσ
θήκη καί τής α i σ θ η τ ι κ ή ς κατηγορίας τοΰ ’Έ- 
π ο υ ς, φρονώ δτι είναι εύλογον αίτημα τής Επιστήμης, τής 
Τέχνης, τής Φιλοσοφίας τής Τέχνης καί τής Αισθητικής.
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FRANCISCO ELIAS DE TEJADA Г SPINOLA 
,Κ.α$ηγητοΰ τοΰ Πανεπιστημίου τής Σεβίλλης

Η ΕΙΚΩΝ ΤΗΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΗΣ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΙΑΣ 
ΕΙΣ ΤΗΝ ΙΣΠΑΝΙΑΝ ΤΟΥ 15ου ΑΙΩΝΟΣ

(δπως άναφέρεται εις то ίπποτικάν μυθιστόρημα 
Tirant Lo Blanc).

1. ΠΡΟΒΛΗΜΑΤΑ

’Ανέκαθεν ή είκών τής Βυζαντινής Αύτοκρατορίας άπετέλεοεν 
ένδταφέρον θέμα διά τούς 'Ισπανούς συγγραφείς, εϊτιε έξ έπόψιεως 
ιστορικής εϊτιε έξ έπόψεως λογοτεχνικής. Μεταξύ τών διαφόρων 
βιβλίων, τά όποια άναφέρονται είς τό Βυζάντιον, δΐίαικιρίνεται τό ύπό 
τόν τίτλον «Tirant lo Blanc» συντεταγμένον είς τήν καταλανικήν 
ή βαλενθιανί'κήν γλώσσαν, κατά τό ηρώτον ήμισυ τού 15ου αίώνος, 
άπό τούς βαλενθιανούς συγγραφείς Joan Martorell κα>ί Marti 
Joan de Galba, τό όποιον έχαιρακτήρισεν ό Miguel de Cervantes, είς 
τήν περίφημον σελίδα τοΰ 6ου κεφαλαίου τοΰ 1ου μέρους τοΰ Δον 
Κιχώτη ντέλ,λα Μάντσα^, ώς «τό καλύτερον βιβλίων τοΰ κάρμου», ά- 
φοΰ ευρίσκει τις είς αύτό «ένα θησαυρόν χαρας και άνεξάντλητον 
πηγή ν διαοκεδάοεως».1

Ό ήρως τοΰ μυθιστορήματος είναι ό φανταστικός ίπιπάτης ΊΤ- 
ράντ λό Μπλάνκ, απεσταλμένος τοΰ Βαισιλέως τής Σικελίας διά νά 
βοηθήση τόν Αύτοκράτορα τής Κωνσταντινουπόλεως. Μαχητής είς 
τήν Ρόδον καί έν συνεχεία είς τό ασιατικόν τμήμα τής Αύτοκρατο- 
ρίας, νικητής τών Τούρκων, έρωτευμένος και άργότερον σύζυγος 
τής Διαδόχου τής Αυτοκρατορίας, ή οποία άναφέρεται ώς Πριγκή- 
πισσα Carmesina, Καϊσαρ, τέλος τής Αύτοκρατορίας, πεθαίνει είς τήν 
ΆδριΙανούπο-λιν, μετά τήν άναικήρυξίν του ώς «Σ ω ,τ ή ρ ο ς τής 
X ρ ι σ τ ι α ν ο σ ύ ν η ς» εναντίον τοΰ μουσουλμάνου είοιβο- 
λέως.

θά ήθελα νά έπισημάνω τρία σημεία άναφερόμενα είς τήν ει
κόνα τής Βυζαντινής Αύτοκρατορίας, δπως έμφανίζονται είς τό έρ
γον: Πρώτον, τάς πιθανός πηγάς τών ειδήσεων περί Βυζαντίου, αί 
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όποϊαι υπάρχουν εις τό μυθιστόρημα. Δεύτερον, τήν ιστορικήν τοπο- 
θέτησιν τοΰ μυθικοΰ προσώπου, και τρίτον τήν επικρατούσαν εικό
να τής Βυζαντινής Αυτοκρατορίας είς τήν Βαλένθιαν τοΰ 15ου αί- 
ώνος.

2. II Η Г A I

Τά άναφερόμενα είς τόν «Tirant Ιο B>lanc»5ia τήν Βυζαντινήν 
Αυτοκρατορίαν προέρχονται άπό δύο πηγάς: Άπό τά ταξίδια τοΰ 
Joan Martorell και άπό πληροφορίας άλλων ταξιδιωτών.

Ώς προς τά ταξίδια, ό Siegfried Bosch, είς τό έργον του «Αί 
ανατολικοί πηγαί τοΰ Tirant Ιο Blanc», νομίζει δτι ό Joan Marto
rell έπραγματοποίησεν ένα ή πιθανόν δύο ταξίδια είς τήν Ρόδον, ά
φοΰ περιγράφει τά τοπία μέ τόσον σαφή γνωριμίαν λεπτομερειών, 
δυναμένην νά έξηγηθή μόνον διά τής έπισκέψεως.2

Μέσω ειδήσεων ταξιδιωτών έγνώριοε τό κεντρικόν τμήμα τής 
Αύτοκρατορίας και ιδίως τήν Κωνσταντινούπολιν. Είς τό σημεΐον, 
δμως, οπού εύρίσκονται σήμερον αί μελέιται έπί τοΰ θέματος, είναι 
άδύνατον νά έπισημανθοΰν αί συγκεκριμένα! πηγαί, αί όποϊαι άναμ- 
φιβόλως σχετίζονται μέ τούς καταφυγόντας είς τήν Ισπανίαν πολ
λούς "Ελληνας μετά τήν "Αλωοιν.

’Εάν διά τό άναφερόμενον είς τήν Βόρειον ’Αφρικήν τμήμα τοϋ 
έργου, εϊμεθα είς θέσιν νά δώσωμεν συγκεκριμένας ερμηνείας, διά 
τό σχετικόν προς τό Βυζάντιον, έπιοημαίνομεν τήν ομοιότητα προς 
μίαν μυθιστορίαν τοϋ γνωστού άραβικοΰ έργου «Χίλιαι καί μία νύ
κτα!» και συγκεκριμένως τής διηγήσεως κατά τήν διάρκειαν τών 
νυκτών 44ης έως 145ης, άναφερομένης είς τάς περιπέτειας τοΰ 
Σαρκάν. Βεβαίως, είς τό αραβικόν έργον δέν υπάρχει ούτε ένα άπό 
τά συγκεκριμένα στοιχεία, τά όποια συνιαντώνται μέ τόσην ακρίβει
αν είς τόλ' Τιμάν λό Μπλάνκ διά τάς τοπωνυμίας καί τούς θεσμούς 
τοΰ Βυζαντίου.

Άφήνομεν ανοικτόν τό πρόβλημα τών πηγών έξ ών ό Joan 
Martorell ήντλησε τάς συγκεκριμένας πληροφορίας του διά τήν 
Βυ ζαντινή ν Αύ τ οκρατορίαν.

3. ΠΡΟΣΩΠΑ

Ό ήρως τοΰ έργου Τιμάν λό Μπλάνκ έπλάσθη κατ’ άπομίμη- 
αιν τοΰ Roger de Flor, τοΰ άρχηγοΰ, δηλαδή, τοΰ Καταλανικοΰ στιρα!- 
ττωτικοΰ σώματος, то όποιον έβοήθησε τόν Αύτσκράτορα ’Ανδρόνι
κον Β’ (1282 - 1328) νά πολεμήοη τούς μουσουλμάνους. "Οπως 
ό Roger de Flor, ό Tirant άπεοιτάλη ύπό τοΰ Βασιλέως τής Σικελίας, 
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διά νά Βοηθήση τόν Αύτοκράτορα τοϋ Βυζαντίου· δπως ό Roger 
de Flor, υπερασπίζεται τήν Αύτοκρατορίαν και άνέρχεται είς τό αξί
ωμα τοϋ Καίσαρος. Ό Roger de Flor άποθνήοκει εις τήν Άνδριανού- 
πολιν, δολοφονημένος ένώ ό Τιράντ άποθνήοκει. είς τόν ίδιον τόπον 
άλλά άπό ασθένειαν. Διαφέρουν κ:αι είς τούς γόμους των. Ό Tirant 
νυμφεύεται τήν IΙριγκήπισσαν Carmesina, μονάικριΒον θυγατέραν 
και διάδοχον τής Αύτοκρατορίας. Ό Roger de Flor νυμφεύεται τήν 
Μαρίαν Άοεν, άνηψιάν τοΰ ’Ανδρονίκου Β' θυγατέρα τής άδελφήε 
του Ειρήνης και τοΰ Ίωάννου Γ', Τσάρου τών Βουλγάρων μεταξύ 
12.79 - 1280.

’Επικρατεί ομοφωνία δτι ό Joan Martorell έγνώριζε τό κλασι
κόν χρονικόν τοΰ Ramon de Muntaner3 τής έκστρατείας των Κα
ταλανιών είς τήν ’Ανατολήν ικαι ένεπνεύσθη άπό τά κατορθώματα 
τοΰ Roger de Flor. Ή θέσις αύτή υποστηρίζεται καί άπό τούς Α- 
dolfo Bonilla4, San Martin3, Louis Nicolau d’Olwer5a, J. Ernest Mar
tinez Ferrand6 et Marti de Riguer7.

’Εναντίον τής άνωτέρω θέσεως είναι ό Ούΐλλιαμ ’Έντσγουϊλ, 
είς τό έργον του ό «Τιράντ λό Μιπλάνκ και ή κοινωνική τάξις τοΰ 
τέλους τοΰ 15ου αίώνος», μέ τό έπιχείρημα δτι ή περιγραφή τής 
αμυντικής δϊαίτάξεως τής Κωνσταντινουπόλεως, ή οποία περιγράφε- 
ται ώς έργον τοΰ Τιράντ λό Μπλάνκ, ταυτίζεται μέ τήν γεωγραφι
κήν κατάστασήν τής Αύτοκρατορίας τόν καιρόν τοΰ Ίωάννου Η' 
(1425 - 1448) και τοΰ Κωνσταντίνου Α' (1449 - 1453) περισσότε
ρον, παρά μέ τήν ύφισταμένην κατάστασιν τών πρώτων χρόνων τοΰ 
ΙΔ' αίώνος8. Κ'ατά τήν γνώμην μου τό επιχείρημα δέν πείθει, λαιμ- 
βανομένου ύπ’ δψιν δτι είς τόν« Τιράντ λό Μπλάνκ» ή Άνδριανού- 
πσλις εύρίσκεται ακόμη ύπό τόν Βυζαντινόν Αύτοκράτορα, είναι δέ 
γνωστόν δτι οί Μουσουλμάνοι δέν έπάτησαν είς τήν Εύρωπαϊκήν 
’Ήπειρον προ τοΰ 1352, δταν κατέλαΒον τά κάστρα τοΰ Τζππέ και 
τό 1354 τήν Καλλίπολτν.

Γεγονός είναι δτι ό Ζοάν Μαρτορέλ έμπνέεται άπό τά γεγονό
τα τής έποχής τοΰ Ροκέρ'ντέ Φλόρ, άλλά έν συνεχεία τά άναπτύσ- 
σει βάσει συγχρόνων του πληροφοριών, τάς οποίας συλλέγει άπό 
ταξιδιώτας, και δημιουργεί ένα μίγμα, είς τό οποίον εντάσσονται νεό
τεροι πληροφορίαι έπί τοΰ γενικού οικοδομήματος τής ζωής και τής 
δράσεως τοΰ περίφημου αρχηγού τής καταλανικής έκστρατείας. 
Τό δεδομενον δτι έπί τών ημερών τοΰ μυθικού Τιράντ οί Τοΰρκοι 
κατέλαβαν -μέρος τής Αύτοκρατορίας9, αποκαλύπτει δτι εύρίσκε
ται πληοΐέστερον ατμός τάς τελευταίας ώρας τοΰ Κωνσταντίνου, 
παρά είς τήν αύγήν τής πτώσεως έπί ’Ανδρονίκου Β'.
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4. Η ΕΙΚΩΝ ΤΗΣ ΒΥΖΑΝΤΙΝΗΣ ΑΥΤΟΚΡΑΤΟΡΙΑΣ
'Η Αυτοκρατορία όνομάζετατ πάντοτε «'Η Ελληνική Αυτοκρα

τορία»10. Ό ουγγραφεύς γνωρίζει δτι άιτοτελεϊ συνέχειαν τής Αυ
τοκρατορίας τής Ρώμης11 άλλα δέν χρησιμοποιεί ποτέ τό όνομα τής 
Ρωμαϊκής Αυτοκρατορίας, τό όποιον παρέμενεν «επίσημον όνομα» 
τοϋ Βυζαντίου12.

Άντιθέτως δέν άναφέριεται ποτέ είς Ρωμαϊκήν Αυτοκρατορίαν 
τής Δύοεως. Γράφων διά τήν Γερμανίαν, χρησιμοποιεί τόν δρον 
«Γερμανικόν Βασίλειον»13. Ή ταύτισις τοΰ Έλληνικοΰ λαού μέ τήν 
’Ανατολικήν Αυτοκρατορίαν είναι σαφής. Ό Τιράντ, ώς Καϊοαρ τής 
Αυτοκρατορίας θά δράση ώς στρατιωτικός ηγέτης τών Ελλήνων, ώς 
«capita de I’Imperi grec»14. Ή πρτγκήτΗοιοια Καρμεσίνα, δτια,ν ά- 
ναφέρεται είς τούς δυτικούς Λατίνους, τούς θεωρεί ξένους προς τόν 
Ελληνικόν κόσμον, ό οποίος ταυτίζεται! μέ τήν Αύτοικραφορτίαν: 
«La nostra gent grega»15.

Ή άντίθεοις μεταξύ Ελλήνων και Λατίνων υποχωρεί ενώπιον 
μεγαλυιτέρας —- τής άντιθέσεως Χριστιανών καί Μουσουλμάνων, 
ή οποία είναι καί ό κεντρικός αξων τοϋ έργου, περιγράφοντας ακρι
βώς τάς ήρωικάς πράξεις τοΰ Τίρανα λό Μιπλάνκ έναίνίτίον τών 
Τούρκων. Είς τήν μυθιστορίαν, ή άξονική άντίθεσις είναι άκριβώς 
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μεταξύ Χριστιανών και Μουσουλμάνων, μεταξύ Χριστιανών και τών 
δι’ εύνοήτους λόγους άποκαλουμένων ύπό τοϋ συγγραφέως Μόρων.

Ή διαμάχη μεταξύ Ελλήνων και Τούρκων είναι ή μάχη τών 
Χριστιανών εναντίον τής «κακής αίρέσεως τών Μωαμεθανών»16. 
Συμφώνως προς τήν νοοτροπίαν τής εποχής, δ,τι αξίζει ύπεράνω 
όλων είναι ή «Χριστιανοσύνη»17. Ό Τιράντ πολεμά ώς 'Έλλην καί 
ώς Καΐσαρ τής Ελληνικής Αύτοκρατορίας διά νά «ύπιερασπίοη τήν 
πισπν και νά έξα,πλώση τήν «Χριστιανοσύνην»18. Οί Τοΰρ^· 
κοι θεωρούνται έξ έπόψεως θρησκευτικής «εχθροί τής πίστεως»19, 
έστω καί εάν ή έχθρότης των ύπεριβαίνη τα ορτα τής θρησκείας. Διά



τόν Ζοάν Μαρτορέλ οι Τούρκοι έκτός άπό άπιστοι είναϊ καί λαός 
«σκληρότατος και βαρβαρότατος»20.

Ή δομή τής Αυτοκρατορίας περιγράφεται είς τόν Τιράντ λό 
Μπλάνκ ώς μοναρχία δεσποτική και πατερναλιστική. Ή έξουσία τοΰ 
Αύτοκράτορος είναι απόλυτος· είς τό έργον ό Αύτοκράτωρ^ εκφρά
ζεται ώς έξης: «Είς τόν οίκον μου ούδεϊς δύναται νά διατάξη άλλο 
τι έκτος άπό δ,τι θέλω εγώ»21. Ό Αύτοκράτωρ εμφανίζεται συγκα
λών τούς ύπουργούς του είς συμβούλων δύο φοράς τήν ημέραν22. 
Δίδει τήν εικόνα τής αύτοκρατοριικής κυριαρχίας, δπως Εμφανίζε
ται είς ολόκληρον τήν πολιτικήν λογοτεχνίαν άπό τόν ’Ιουστινια
νόν καί δπως στοιχείο θετεϊται άπό τό έργον τοΰ Λουΐ Βρεϊέρ «Οι 
θεσμοί τής Βυζαντινής Αύτοκρατορίας»23.

Τά άνωτέρω έμφαίνονται είς τούς τίτλους δι’ ών ονομάζεται ή 
αύτοκρατορίίκή οικογένεια. Ό πρώτος αρχών άποκα'λεϊται αύτοκρά
τωρ24, ή σύζυγός του αύτοκράτειρα25 καί ή κόρη του πριγκήπισσα - 
διάδοχος26. Ό Αύτοκράτωρ έχει καί τόν τίτλον «ίερωτάτη μεγαλειό- 
της»27, τίτλον άποδιδόμενον μόνον καί είς τόν Ίηοοΰν28. Ή χρήσις 
τοΰ τίτλου «θείος», κληρονομιά τής παγανικής λατινικής «ντίβους», 
είναι άπό τά τυπικά σημεία, τά οποία μέ ά,κρίβειαν μεταφέρει είς τό 
έργον του ό Joan Martorell.

5. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑ

Είς τήν παρακμήν τοΰ 15ου αίώνος, ή είκών τής Βυζαντινής 
Αύτοκρατορίας είς τήν Βαλένθια συντίθεται άπό συγκεκριμένα χα
ρακτηριστικά, κοινωνιολογικά, ιστορικά καί πολιτικά. Κοινωνιολο- 
γικώς ή αύτοκρατορία, άφοΰ περιορίζεται είς τόν Ελληνικόν κόσμον, 
είναι άπλώς ή «Ελληνική Αύτοκρατορία», «1'Imperi grec». *1-  
οτορικώς, ώς τμήμα τής Χριστιανοσύνης, ή θεμελιώδης άντίθεσις 
προς τόν ’Ισλαμισμόν έικφράζεταιι είς συνεχή πόλεμον Ελλήνων 
κατά Τούρκων. Πολιτικώς, τό κυριώτερον χαρακτηριστικόν είναι ή 
άποθέωσις τής μοναρχίας, τών βασιλέων θεωρούμενων εκπροσώπων 
τοΰ θείου καί τών οποίων ή άπερτόριστος έξουσία μετρεϊται (καί πε
ριορίζεται) άπό τά προσωπικά χαρίσματά των καί τόν τρόπον άσκή- 
οεώς της.

'Όταν ή Αύτοκρατορία κατέρριεε, δέν ήτο εντελώς εσφαλμένη 
ή είκών τήν οποίαν είχε σχηματίσει ή 'Ισπανία τοΰ ήμίσεος τοΰ 15ου 
αίώνος.

Francisco Elias de Tejada у Spinola
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ΔΗΜΗΤΡΙΟΪ Γ. ΤΕΡΖΑΚΗ
Β. Γυμνασιάρχου

Η ΒΥΖΑΝΤΙΝΗ ΤΕΧΝΗ
ΥΠΟ ΤΟ ΦΩΣ ΤΗΣ ΦΙΛΟΣΟΦΙΚΗΣ ΘΕΩΡΗΣΕΩΣ

Διά τήν έρευναν, μελέτην, ερμηνείαν και άξιολόγηαιν παν
τός έργου τέχνης κρίνονται άπαραίτητα έκτος τών άλλων πρισμά
των, κυρίως τά πρίσματα τής ’Αρχαιολογίας, τής Το ,τ ο- 
ρ ί α ς τής Τέχνης καί τής A ί σθ η τ ι κ ή ς. Διά τά θρησκευτικού 
περιεχομένου έργα τέχνης χρειάζεται εν προσέτι πρίσμα, το όποι
ον είναι δι’ αυτά και τό πλέον ουσιώδες. Είναι δέ τό πρίσμα αύτό 
τό τής θ ε ο λ ο γ ι κ ή ς έρεύνης. Τοΰτο κατά μείζονα λόγον 
Ισχύει, διά τήν Βυζαντινήν Τέχνην, άφοΰ αΰτη είναι κατ’ εξοχήν 
θρησκευτική. Δεδομένου όμως, ότι. ή 'Ιστορία τής τέχνης άσχολεϊ- 
ταί κυρίως μέ τήν «έν χρόνω» έξέλιξιν τής τέχνης, προς πληρε- 
στέραν θεώρησαν και κατανόηοτν παντός καλλιτεχνήματος, χρειά
ζεται εν προσέτι πρίσμα:

Ό Φιλοσοφικός διαλογισμός. Τοΰδο δέ διότι διά 
τών προαναφερθέντων πρισμάτων, πλήν τών φιλοσοφικών, τά έργα 
Τέχνης χρονολογούνται·, κατατάσσονται είς Σχολάς, συγκρίνονται 
μέ οτυλικώς όμοια ή παρεμφερή, συσχετίζονται μετά τοϋ Πολιτι
σμού, τής Πνευματικής στάθμης και τής καλλιτεχνικής δεξιότητας 
τής έποχής των,, καταβάλλεται προσπάθεια νά έξηγηθή τό πνεύμα 
των, και τέλος άξιολογοΰνται. Πάντα ταύτα, είναι ούσιώδη μέσα Θε- 
ωρήσεως έκδοτου έργου τέχνης. Διά νά έχωμεν όμως ώλοκληρομέ- 
νην θεώρησιν και νά καταλήξωμεν είς ασφαλή συμπεράσματα, δέν 
πρέπει ή θεώρηοίς μας νά άρκήται είς τάς έξακριβώοεις πότε έγινε 
τό α ή τό β έργον, έκ ποιας Σχολής προέρχεται, προς ποίαν Σχολήν 
συγγενεύει, μετά ποίας εύ.ρίσκεται είς αντίθεοι. Ούτε τίνι τρόπω 
διεμορφώθη. "Ολαι αί έξακριβώσεας αύται είναι μέν κατ’ εξοχήν 
αξιόλογοι καί απαραίτητοί!, άλλά, παρά τήν άνΙαμφιισβητήτως μεγά
λη ν άξία των, δέν μας οδηγούν είς αντικειμενικήν άξιολόγησιν 
τού καλλιτεχνικού δημιουργήματος. Διά νά ουλλάβωμεν τό βαίθύ- 
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τερον νόημά του και δχι διά νά διαπιστώσωμεν τί εκφράζει έξωτε- 
ρικώς, πρέπει νά συλλάβωμεν τό Είναι του. Ή έκφρασις δμως 
τοϋ Είναι τοΰ έργου τέχνης αποκαλύπτεται πλήρως διά τοϋ 
φιλοσοφϊκΰ πρίσματος επικούρουμένου ύπό τών άλλων προανα- 
φερθέντων πρισμάτων. Α ύ τ ή ή ά π ο κ ά λ υ φ ι ς τοϋ 
Είναι τοϋ έ ρ γ ο υ Τ έ χ ν η ς αποτελεί επι
τακτικόν αίτημα δχι μόνον τής Τεχνο- 
κριτικής αλλά και τής κ α θ’ δ λ о и επι
στήμης τής Τέχνης. "Αν πολλοί Τεχνοικριιτικοί καί 
'Ιστορικοί τής τέχνης, ώς καί Αισθητικοί, εύρίσκωνται πρό αδυνα
μίας νά συλλάβουν τό πνεΰμα ώρισμένων καλλιτεχνημάτων, δη
λαδή τοΰ Είναι των, ή οιτηριζόμενοι είς άπαραδέκτους εικοτολο
γίας, νομίζουν δτι τό άνεΰρον, τοΰτο οφείλεται έξ ολοκλήρου είς 
τό δτι δέν έχρησιμοποίησαν τό Φιλοσοφικόν πρίσμα. ’Άνευ1 δμως 
τούτου, δσον καί άν έντρυφήοη τις είς τήν μελέτην ενός καλλι
τεχνήματος, δσον καί εάν περιγραφή λεπτομερώς τοΰτο, είς δσα-ς 
προσέτι αισθητικός παρατηρήσεις καί άν προβή, δέν διαφωτίζει 
τήν πραγματικήν ζωήν τοΰ έργου, είτε τοΰτο εϊνατ άρχιτεκτόνημα, 
είτε είναι τοιχογραφία, άγαλμα, γλυπτόν, ψηφιδωτόν, μικρογρα
φία, μουσική ούνθεσις, λογοτέχνημα, ποίημα κ.λ.π.

Ή ερευνά τοΰ χρηστμιοποιοΰντος τό Φιλοσοφικόν Πρίσμα δύ- 
ναται παραστατικώς νά παραλληλισθή μετά τής μελέτης ενός φι
λολόγου, άσχολουιμένου μέ ττνα νεκρόν γλώσσαν. Λυπούμαι, 
διότι ό χρόνος τής άναπτύξεως τής άνακοινώοεώς μου δέν μοΰ επι
τρέπει νά έπεκταθώ είς δλας τάς τέχνας , καί ώς έκ τούτου θά ά- 
ναγκαοθώ νά περτορισθώ μόνον είς μίαν: Τήν Βυζαντινήν Τέ
χνην αλλά καί έξ αύτής νά άναφερθώ μόνον είς τήν ’Αρχιτεκτο
νικήν καί είς τήν 'Αγιογραφίαν.

Είναι μέν αληθές δτι είς τήν Βυζαντινήν Τέχνην ή θεο
λογία δίδει ίδιάζουσαν καί άξιόλογον έρμηνείαν, είς τρόπον 
ώστε τά έργα δλων τών τομέων της νά τήν έχουν ώς κύριον πρί
σμα τής θεωρήσεώς τών. Παρά τ-αΰτα είναι έξ ίσου αληθές δτι καί 
ή Τέχνη αΰτη, έχει άνάγκην τοΰ φιλοσοφικού πρίσματος. ’Έχει 
ανάγκην τούτου διότι τά έργα της είναι μέν σύμβολα τών 
θρησκευτικών δοξασιών τοΰ δόγματος τής Πίστεως, αλλά είναι 
πλέον άποδε-κιόν δτι τό θρησκευτικόν σύμδολον είναι «σημεϊον» 
καί ώς έκ τούτου είναι γνώριμον μόνον είς τούς πιστούς. «'Όπως 
είναι τά γράμματα τοΰ άλφαβήτου είς εκείνους οί όποιοι γνωρί
ζουν νά αναγιγνώσκουν». ’Ενώ τό καλλιτεχνικόν σύμδολον είναι 
«σημεϊον». Είναι πομπός συγκινήσεως, ύποβλητικόν, εκφραστικόν 
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«και δι’ αυτούς προσέτι τούς μή γνωρίζοντας τήν σημασίαν του». 
’Αναφέρω έν παράδειγμα. Ή σκηνή τής Μεταμορφώσεως του 
Χρίστου είναι σημεϊον πίστεως διά τούς Χριστιανούς. Ή άπιεικόνι- 
σίς της δμως διά νά έχη άξίαν καί δι’ δοους ούδέν απολύτως γνω
ρίζουν διά τήν Μεταμόρφωσιν τοϋ θεανθρώπου, ή σκηνή αΰτη 
πρέπει νά είναι έπιτυχής και δσον τό δυνατόν περισσότερον πα
ραστατική. 'Ένεκα τούτου καί ή ’Εκκλησία, προκειμένου νά παρα- 
στήση τά Σύμβολά της έζήτησε τήν βοήθειαν τής Τέχνης, διότι 
ήθέλησε δι’ αύτής, νά προζενήση τήν προσοχήν είς τάς ίστορουμέ- 
νας αλήθειας όχι μόνον τών μεμυημένων άλλά καί τών άμυήτων. 
Άς μή ληομονώμεν δτι οί απεσταλμένοι τοΰ Τσάρου προς ερευ
νάν δι άνεύρεοιν τής κιαλλαιτέριας θρησκείας, προκειμένου νά τήν 
έπιβάλη οΰτος είς τόν λαόν του, δτε ούτοτ είσήλθαν είς τόν έν 
Κωνοιτίαίντινουπόλεί Ναόν τής 'Αγίας Σοφίας, χωρίς νά γνωρίζουν 
τόν φιλοσοφημένον συμβολισμόν τοΰ ύπερόχου τούτου Χριστιανι
κού μνημείου, χωρίς νά ύποπτευθοΰν τι έκ τής φιλοσοφημένης αι
σθητικής διαρθρώσεως τοΰ χώρου, θαμβωθέντες κυρτόλεκτικώς έκ 
τοΰ κάλλους του, ύποκύψαντες είς τήν καλλιτεχνικήν του ύποβο- 
λήν ικαί σαγηνιευθέντες ύπό τής προκαλούσης ελξιν και ψυχικήν 
άνάτασιν ίερότητος τοΰ χώρου, έιπιοτρέψαντες, είπον έπιγραμμα- 
τοκώς είς τόν Τσάρον: «Ό Ναός οΰτος δέν είναι δυνατόν ή νά εί
ναι Οίκος θεοΰ Μεγάλου». Συνέλαβε δηλαδή ή ψυχή των, δ,τι δέν 
ήδύνατο νά έκφραση ό λόγος των καί τοΰτο, διότι είοελθόντες είς 
■τόν πρυαναφεριθέντα Ναόν, ήοθάνθη'σαίν έντονον ιιέ();ί,ιν μιειτά τί
νος άνερμηνεύτου δι’ αυτούς ίερότητος, πλήν δμως αποκαλυπτικής 
τοΰ Είναι τοΰ θρησκευτικού τούτου έργου. Τό Είναι δέ έκά- 
οτου επιτυχούς δημιουργήματος τής Βυζαντινής Τέχνης, είναι αύ
τό τοΰτο τό βαθύτερον νόημά του, τό όποιον αποτελεί δχι άπλοΰν 
κίνητρον αισθητικής συγικινήοεως, άλλά καί μέσον «στροφής προς 
τά έσω» τοΰ θεωροΰ ή τοΰ άκροααοΰ ή τοΰ άναγνώστου, στροφής 
άποτελούσης τήν άφετηρίαιν τής ψυχικής άνατάσεως τοΰ δέκτου. 
’Άλλωστε, τό βαΛκόν γνώρΜμα· τοΰ Χριστιΐιαιντομοΰ είναι ή προς 
τά έσω στροφή, άνευ τής οποίας είναι αδύνατος ή ψυχική άνάτα- 
σις ή άλλως ή προϋπόθεσις αυτή προς έπίτευξιν τής μετά τοΰ θεί
ου μεθέξεως. Ή είρημένη στροφή, περί τής οποίας προφηττκώς 
ώμίληοαν οί αρχαίοι 'Έλληνες φιλόσοφοι, ώλοκληρώθη ύπό του 
Χριστιανϊισμοΰ.

Δέν θά έπεικταθώ είς άντιπαραβολήν τοΰ κλασικού πνεύμα
τος μετά του Χριοτταινακου. ’Αρκοΰμαιι είς τήν ύπενθύμκπν, δτι ό 
Χριοιτιιανιιομός έκαμε στροφήν άπό τής Πσλυθεί'ας είς τήν Μονο- 
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θεϊαν άπό τοΰ λόγου είς τήν Άποκάλυψιν, άπό τής διάνοιας είς 
τήν θείαν χάριν, άπό τοϋ έρωτος είς τήν ύψίστην τών άριετών τήν 
αγάπην, άπό τοΰ κατορθώματος είς τό θαΰμα. Ή είς τήν Χριστια
νικήν ψυχήν επιβεβλημένη διά τόν καθαρμόν της καί τήν άνάτα- 
οίν της έ σ ω τ ε ρ ι κ ή σ τροφή παρατηρεϊται καί είς τήν 
Χριστιανικήν Τέχνην.

Ό Χριστιανικός Ναός δέν στεγάζει πλέον εν άγαλμα τοΰ ένός 
ή τοΰ άλλου φαντιαίσιτιικιοΰ, κιαί ώς έκ τούτου άνυπάιρκιτιου θεοΰ. Τι
μάται έπ’ όνόματι ένός καθαγιιασθέντος προσώπου, τοΰ οποίου ή 
ΰπαρξις καί ή επίγειος δράστηριότης άποδειικνύονται ίστορικώς ή 
τιμάται είς άνάμνηοτν ένός κοαμοϊοτορικοΰ πλήν δμως θείου γεγο
νότος, δπως είναι ή Άνάληψις τοΰ Χριστοΰ ή ή Κοίμησις τής Θεο
τόκου, διά νά μή έπεικιταθώ είς πλιείοναι παραδείγματα. Γενικώς δέ, 
καί άνεξαρτήτως έπ’ όνόματι τίνος τιμάται ό Χριστιανικός Ναός, 
δεδομένου δτι έν αύτψ τελείται ή άναίμακτος τοΰ Χριστοΰ θυσία, 
είναι έν πνευματική έννοία οίκος τοΰ μόνου Ύπάρχοντος ΙΙαινιια- 
χοΰ Παρόντος θεοΰ. Είναι χώρος, ό όποιος έγινε «φορεύς ιδέας». 
01 Ναοί τών Εθνικών, κατά τινα ορθήν παρατήρησαν, ήσαν «έξω- 
οτροφικοί» ένώ οί Χριστιανικοί Ναοί είναι «εσωοτροφικοί». ’Εντεύ
θεν καί τό συναίσθημα, τό όποιον αίοθανόμεθα ευθύς άμα τή είοό- 
δω μίας είς ένα Χριστιανικόν Ναόν.

Είδικώς είς τόν Βυζαντινόν Ναόν συνυπάρχουν αί είς τούς 
τοίχους ίοτορίούμεναι μορ.φαϊ 'Αγίων, Μαρτύρων, 'Οσίων καί σκη- 
ναί τόσον έκ τοΰ βίου των δσον καί τοΰ έπί γης βίου του Ίησοΰ 
καί τής Θεοτόκου.

ΔΓ άλλων λέξεων συνυπάρχουν ό χώρος και αί 'Αγιογραφίαι. 
'Ένεκα τούτου καί ή θεώρηοις αύτοΰ είναι «Χω ροχρονική».

Είς τήν Μορφολογίαν τοΰ Βυζαντινού Ναοΰ πρυτανεύει ή άρ- 
χή τής έξαϋλώσεως. Οί όγκοι λειπιτύνονταιι καί αί μορφαί έξαϋλώ- 
νονται. Παραλλήλως τό φώς διακρίνεται τής ύλης καί τοΰ χώρου, 
διότι άναβοσβήνον εύρίσκεται είς διαρκή κίνηοτν καί ή λάμψις 
εναλλάσσεται μετά τίνος ύποβλητικής καί μυστικοπαθοΰς σκιάς.

Τό φώς διά τής τοιαύτης συνεχοΰς άλλαγής του, πλουτίζει 
τήν ύπόσΡασιν καί τών διαφόρων Αρχιτεκτονικών μελών καί τών 
τοιχογραφιών (ψηφιδωτών ή τοιχογραφιών).

Ποσοτικώς συγκεντροΰται είς τό κέντρον καί εισρέει διά τών 
δοιατρυπόντων τόν Τροΰλλον παραθύρων. Αί χρυσοί ακτίνες του 
«σπαθίζουν τόν χώρον» καί άναδεικνυετιατ μέ τούς καπνούς τών 
θυμιαμάτων. Ή άγιογράφησις άναπαριστα, τήν έπουράνιον 'Ιεραρ
χίαν, τά μαρτύρια τών άθλησάντων υπέρ τής πίστεως, τήν έναν- 
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Θρώτποιιν τοΰ θείου Λόγου, τήν διδασκαλίαν τοΰ Σωτήρος και 
ιπλεϊστα άλλα, μεταξύ τών οποίων τό θειον δράμα και τήν θριαμ
βευτικήν Άνάατααιν τοϋ Χρίστου. Δέν θεωρώ περιττόν νά ύπο- 
μνήσω δτι αί τοιχογραφίαι χωρίζουν τόν Ναόν είς τ·ρία μέρη, διότι 
ιστορούνται είς τρεις ζώνας. Ή χαμηλότερα, ή πρώτη, εκ τών κά
τω προς τά άνω, συμβολίζει τήν γην. Ή μεσαία συμβολίζει, τούς 
άγιους Τόπους καί ή τρίτη, ή ύψηλοτέρα, συμβολίζει τόν Ούρανόν.

Έπί τής άψΐδος τοϋ ίεροΰ ιστορείται ή μεγάλη μεσίτρια τών 
άνθρώπων προς τόν θεόν, ή Παναγία, ή Πλατυτέρα.

Είς τόν Τροΰλλον, ό όπιοίος είναι τό δε.από.ζον τίμημα τοΰ архк 
τεκτονήματος, είκιονίζεται ό Παντοκράτωρ είς υπερφυσικόν μέγε
θος, οίονεί άπό τοϋ ύψηλοΰ έικιείνου σημείου όρων κιαι έποπιτεύων 
τά πάντα. Είς τό σημεϊον αυτό πρέπει νά οημειωθή δτι ή άγιογραφία 
δέν θέλει νά παραστήση τό ερχόμενον καί παρερχόμενον κάλλος, 
τό έφήμερον κάλλος τοΰ κόσμου τούτου, άλλά θέλει νά έκφράοη 
τό κάλλος τής τμυχής, τό αιώνιον κάλλος. Κλασικόν παράδειγμα, 
σύμβολιον θεϊκής μορφής, είναι τό πλήρες συμβολτκότητος διασωθέν 
ψηφιδωτόν τοΰ 'Αγίου Δημητρίου είς τόν ομώνυμον έν Θεσσαλονί
κη Ναόν του.

’Άνευ τοΰ φιλοσοφικού πρίομαιισς, ό θεωρός του θά ϊδη μίαν 
πλήρη ακινησίαν τοΰ ίστορουμένου άγίου. θά θεωρήση δυσαναλό- 
γως μεγάλους τούς οφθαλμούς του έν συγικρ·ίοιει προς τήν κατανο
μήν τοΰ προσώπου καί τάς διαστάσεις τής ρινός καί τών χειλέων 
του. θά θεώρηση άτεχνον τήν ύψωσαν τής χειρός του καί προ παν
τός τό μέν σώμα του θά τό θεώρηση δυσανάλογον έν συγκρίσει μέ 
τά σώματα τών εκατέρωθεν αύτοΰ πατδίων, τόν δέ χιτώνια του άνευ 
ό.νατομιίικής γραμμής. Είς αύτά δμως, άκριβώς τά σημεία, εύρίσκεται 
τό μεγαλόπνοο,ν τής συνθέοεως, τό όποιον αποκαλύπτει ή φιλοσο
φική θεώρησις. Ή έκ πρώτης δψεως έλλειψις πόσης κινήοεως εί
ναι μία μιάσις προξενιοΰσα ιδιαιτέραν συγκίνηοιν, διότι μας αναγ
κάζει νά ουγικενιτρώσωμιε τήν προσοχήν μας, διά νά ’ίδωμεν μίαν ψυ
χήν αυγκεντρωμένην, έτοίμην νά μας έρμηνεύση τήν έννοιαν τής 
μεθέξεως μετά τοΰ θείου. Οί φαί νομέ νικώς μεγάλοι οφθαλμοί του 
δέν eivaii δυσανάλογοι προς τά χαρακτηριστικά τοΰ προσώπου του, 
διότι έχουν τήν δύναμιν νά μας «άκινητοποιοΰν» καί νά μας μετα
βάλουν είς στοχαστάς.

Ή ύψουμιένη δεξιά χειρ του ούδόλως είναι άτεχνος. Άφ’ 
ενός μέν μας κρατεί δυναμικώς είς άπόοτασιν, άφ’ έτέρου δέ μαρ
τυρεί μίαν ψυχικήν δρασιν, τήν οποίαν δσον συναισθανόμεθα, τόσον 
περισσότερον τήν θαυμάζομεν καί θά έπιθυμούσαμε νά είχαμε τό 
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ευεργέτημα «νά εϊμεθα και ημείς πλησίον του 'Αγίου, νά εϊμεθα και 
ήμεϊς ύπό τήν προστασίαν του, ώς και οί εκατέρωθεν αύτοΰ δύο 
παϊδες». 'Όσον διά τό πα.νύψηλον σώμα του κάθε άλλο παρά είναι 
άνακιανονίϊκόν. Άπέ6αλε πάσαν ανατομικήν γραμμήν κιαί κάτωθεν 
τοϋ ιερατικού μανδύου σχεδόν άοώματον, αϋλον, όρθοΰται καί ύψώ- 
νει τό βλέμμα μας είς τήν ύπερΒατικήν του σφαίραν.

Ώ ς γενικά συ μ π ε ρ ά σ μ α τ α δυνανται νά εξα
χθούν τά έξης: Ή στροφή προς τά έσω προητοιμά,οθη ύπό τοΰ Πλά
τωνος. Έτελειοποαήθη ύπό τών Νεοπλατωνικών, διότι πλεϊστοι φι
λόσοφοι τής αρχαίας Ελλάδος ύπήρξαν πρόδρομοι τοϋ Χριστιανι
σμού. Παρά δμως τήν τελειοποίησίν των δέν ήδυνήθηοαν, ούτε ό 
πολύς Πλάτων ούτε οί άξιόλογοι νεοπλατωνικοί φιλόσοφοι νά τήν 
ολοκληρώσουν. Ή όλοκλήρωαίς της έγένετο ύπό του Χριστιανισμού. 
Τήν άξιολογον αυτήν στ.ροφήν εκφράζει ή Βυζαντινή Τέχνη διά 
τών δημιουργημάτων της.

2) "О,та διά μίαν οίανδήποτ'ε τέχνην είναι αντικανονικόν, δπως 
τό άκανόνιοτον σχέδιον είς τήν ’Εκκλησιαστικήν άρχιτεκιτονικήν ή 
ή ακαμψία κινήοεως είς τήν άγιογραφίαν, είς τήν Βυζαντινήν Τέ
χνην είναι ή κλείς άποκαλύψεως καλλιτεχνικών έπιτευγμάτων καί 
ύ περ 6 α'τικών νοημάτων.

3) Αί ακίνητοι καί μονάζουοαι μορφαί τής Βυζαντινής Τέχνης 
παρασύρουν τήν ψυχήν μας είς κίνησιν προς τό Ύπέροχον. Είς τήν 
Βυζαντινήν 'Αγιογραφίαν τίποτε δέν χαρακτηρίζει έντονον χειρο
νομίαν ή θεατρικήν οτάστν, έν πιολλοΐς χαρακτηριστικόν τής Δυτι
κής, κ!αί προ πάντων τής ’Ιταλικής Τέχνης.

4) 'Όπως αί αίσθητικαί δικαιώσεις τής Βυζαντινής Τέχνης δέν 
άξιολογήθησαν έπαρκώς μέχρι τοΰδε, δέν ήξιολογήιθηοαν, κατά μεί- 
ζοντα λόγον, αί φιλοοοφιικίαί διικιαιώσιεις της. Καί

5) Είς τήν Βυζαντινήν Τέχνην δ,τι είναι άνθρώπινον ύψοΰται 
είς αγιότητα καί δ,τι είναι ύλικόν παρέχει τήν έντύπωστν τοΰ άΰλου. 
Τοΰτο μόνον διά τοΰ φιλοσοφικού πρίσματος ή άλλως διά τής φιλο
σοφίας τής Τέχνης γίνεται πλήρως άντιληπτόν. Τοΰτο δέ αμα είναι 
εν προσέτι μέγα επίτευγμα τής ύπερόχου Βυζαντινής Τέχνης.
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Δρος ΧΑΡΙΛΑΟΥ Μ. ΓΚΗΤΑΚΟΤ
ACCADEMICO DEL MEDITERRANEO

ΓΕΩΡΓΙΟΣ ΓΕΜΙΣΤΟΣ - ΠΛΗΘΩΝ: Ο ΟΡΛΜΑΤΙΣΤΗΣ 
ΤΟΥ ΝΕΟΥ ΕΛΛΗΝΙΣΜΟΥ

Καπά τά τελευταία προ τής 'Αλώσεως έτη, παριαχής, άγωνίας 
έτη, άλλα καί οιυνιειιδ'ηποπΡιιήοεως τοΰ Νΐεοίελληνιικοΰ έθνισμοΰ, 
έδραοεν είς τήιν Π'ελοιπόννηοον ό Φιλόσοφος κιαί Όριαμαιτιίστής του 
Νέου Ελληνισμού Γεώργιος Γεμιστός - Πληθών.

Ούτος ήγωνίαθη διά τήν ριζικήν άναδτοργάνωσιν τής Αυτο
κρατορίας, τήν οποίαν επέβαλαν λόγοι έθνικοί καί πολιτικοκοινω
νικοί.

Ό Πλήθων έγεννήθη1 είς τήν Κωνσταντινούπολιν, όπου καί 
έσπούδασε. Νέος έταξίδευοεν είς διαφόρους χώρας, άργότερον δέ 
έγκατεστάθη είς τήν Πελοπόννησον. Σύμβουλος τών Αύ,τοκρατό- 
ρων, ήσχολή'θη μέ τό πρόβλημα τής ριζικής άναουντά'ξεως τής Αύ- 
τοικρατορίας καί άντιμιετωπίσεως τής έπερχομένης απειλής. Βαθύ
τατα καλλιεργημένος άφιερώθη είς τήν προσπάθειαν άφυπνίσεως 
τών συγχρόνων του. Διακηρύσσει' ό ίδιος: «Έσμέν... 'Έλληνες τό 
γένος, ώς ή τε φωνή καί ή πάτριος παιδεία μαρτυρεί»2.

Βασιζόμενος είς τήν Ελληνικήν παραδοσιακήν σκέφιν, συνέ
θεσε μεγαλόπνοον πρόγραμμα μεταρρυθμίσεως.

Διά τόν φιλόσοφον του Μορηα, ό μόνος τρόπος νά σωθή ή Αύ
τοκρατορία ήτο ή συνειδητοποίησις τοΰΈλληνικοΰ εθνικού χαρα
κτήρας καί ή άνασυγκρότησας ύπό δυναμικόν πολίτευμα.

Ή Πληθωνική Πολιτεία δημίουργιείται διά νά άντιμετωοτίση έπι- 
τυχώς τήν μεγάλην σύγκρουσιν. Ή προοπτική ένός ταχύτατου καί 
ούσιαοτικοΰ κοινωνικού μετασχηματισμού καί ή Ελληνική αύτο- 
ουνειδησία διαπνέουν τούς νέους θεσμούς. Άναζητών νέα κριτή
ρια καί μέ ύπεριστορίικήν οπτικήν, έπίατευσεν δτι ή Πελοπόννησος 
θά ήτο δυνατόν νά άντικαιταστήση τό Βυζάντιον καί νά καταστή κοι- 
τίς καί όρμητήριον του Ελληνισμού: «Έλληοι δέ ούκ έστιν εύρεϊν
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ήτις άλλη οίκετοτέρα χώρα ούδέν .μάλλον προσήκουσα ή Πελοπόν
νησός τε και δοη δή ταύτη τής Εύρώπης προσεχής τών τε αύ νή
σων αί επικείμενα·!. Ταύτη.ν γάρ δή φαίνονται τήν χώραν 'Έλληνες 
άεί οίκοΰντες οί αύτοί έξ δτου πιερ άνθρωποι διαμνημονεύουσιν,... 
'Έλληνες τήνδε τήν χώραν τούναντίον αύτοί τε άεί φαίνονται κα- 
τέχοντες...»3.

Ή πολιτειακή άνάπλασις πρέπει νά είναι άποτέλεσιμα ενδελε
χούς μελέτης τών πολιτευμάτων, καί σώφριονος έπιλογής τοΰ κα
ταλληλότερου. Ό Πλήθων διακρίνει τρεις μορφάς πολιτευμάτων: 
Δημοκρατίαν, ’Ολιγαρχίαν καί Μοναρχίαν. ’Έχων βαθεϊαν έπίγνω- 
οτν τής κρισιμότητας τών καιρών1, ύποσιιιηρίίζει: «Καί έν πλοίω κυ
βερνήτην νενόμισται μέν άπαντα άγειν τά προς τήν τών έμπλεόν- 
των σωτηρίαν ή άν δοκή αύτφ καί έν σιτρατοπέδω δέ στρατηγόν 
ώσαύ,τας τά προς τήν τών έπομένων νίκην ή ούκ άν οΰτε τοϊς πλέ- 
ουσι ούτε τοϊς πολεμοΰσί τε καί μαχομένοις σωθήσεσθαιι ούδ’ όσο- 
νοΰν χρόνον τά πράγματα μή ούχ ύφ’ ένί άνδρί ταιττόμενα έκατέ- 
ροις· σαφέστατα γάρ ούν εν γε τοϊς τοιούτοις μάλωμα όρώμεν έν 
ο’ίσπερ μέγιστοι τε καί όξύτατοι οί κίνδυνοι τήν μοναρχίαν άσφαλε- 
στάτην τε ούσαν καί λυσιτελεστάτην»4.

Έπιζητών τήν έκιπλήρωσιν εθνικών καί προοδευτικών πολιτι
κοκοινωνικών αιτημάτων είς πολιτικόν σύστημα, τό όποιον νά δια
σφαλίζω είς τόν Ελληνισμόν τήν εθνικήν ενότητα, τήν κοινωνικήν 
δικαιοσύνην καί τήν πολιτικήν Ισορροπίαν, καταλήγει είς τό ιδεώ
δες τής Μοναρχίας, δπως, άλλωστε, καί οί «τά βέλτιστα φρονοΰν- 
τες»: «Πρώτον μέν ούν επειδή τριττά τά πρώτα πολιμίείας είδη, μο
ναρχία τιε καί ολιγαρχία καί δημοκρατία, καί τούτων έκαστων πλεί- 
ους αύ τρόποι, καθ’ οΰς έστιν ή άμετνον ή χείρον πολιτεύεσθαι, πα
ρά μέν τοϊς τά βέλτιστα φρονοΰσι κράτιστον κέκριται πάντων μο
ναρχία, συμβούλοις τοϊς άρίστοτς χρωμένη νόμοις τε οπουδαίοις καί 
τούτοις κυρίοις...»5.

Ό Πλήθων, συλλιαμβάνων και άναλύων τά акта τής κρίσεως 
τής Πολιτείας, θέτει τό πρόβλημα τής Ηγεσίας. Κατ’ αυτόν ή άπο- 
δοτικότης τοΰ προτεινομένου πολιτεύματος διασφαλίζεται όταν:

α) Ό Ήγεμών έπιλέγη μετά προσοχής τούς συμβούλους του.
6) Οί νόμοι ρυθμίζουν κυριαρχικώς.
γ) Οί άρχοντες είναι ενάρετοι.

. Ή εύρυθμος λειτουργία τοΰ πολιτεύματος καί ή πρόοδος δια
σφαλίζονται διά τής εκλογής συμβούλων, διακρινοιμένων διά τήν 
χρηστότητα τοΰ ήθους των καί τήν μόρφωσίν των.
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Βασικόν στοιχεΐον του πολιτεύματος είναι ή ύπό πάντων συνει
δητοποίησες του καθήκοντος καί ή άσκησις τής αρετής, παραλλήλως 
προς τήν θέσπισιν νόμων αυστηρών άλλα δικαίων.

Oi ήγέται δέν πρέπει νά είναι μόνον Ικανοί, άλλά κ|αί δίκαιοι 
κ,αι ενάρετοι. Ή άνάμιξις τών αρχόντων είς άλλότρια έργα είναι 
σύμπτωμα «φαυλότατης... πολιτείας και ούδέποτε ούδέν μέγα ή κα
λόν διαιπιραξομένοις. ’Όνοις γοΰν ού χρώμεθα έπί τά τών γενναίων 
ίππων έργα, ούδέ γενναίοις ϊπιποις έπί τά τών όνων...»6. Υψηλή εί
ναι- ή άποιοιτολή τών ήγειτών είς τήν πολιτικήν κοινωνίαν, καί άνά- 
λογος ή. έκ μέρους των συνειδητοποίησις τής ευθύνης. Λιτότης, αύ- 
στηρότης ήθους, προσήλωσες είς τά καθήκοντα, είναι τά χαρακτηρι
στικά τών ήγετών.

Ό Ήγεμών πρέπει νά άπο-φε-ύγη τήν έπίδετξιιν, διότι τάς πε-ριο- 
σοτέρας φοράς ή έπίδειξις καί ή δήθεν μεγαλοπρέπεια δέν είναι 
παρά κουφότης: «’Αετός μέν βασιλεύς δοκεΐ τις δρνις καί ήγεμονι- 
κός, Διός τε ίερός πάλαι- νενόμιστ-аг ήκιστα μέν τι ποικίλος ουδέ 
χρυσαυγής έφυ τήν πτέρωσιν. Ταώς δέ ποικίλος μέν χρυσαυγής, 
ήκιστα δ’ ήγεμονικός τήν φύσιν»7.

Ώς προς τήν δομήν τής Κοινωνίας, ό Πλήθων έναρμονίζεται 
μέ τήν πλατωνικήν άντίληψιν περί τοποθετήαεως έκάστου εκεί ο
πού ή φύσις τόν έχει προορίσει. Οΰτω διακρίνει τρία «γένη» ή «μέ
ρη» :

α) Τ ό «α ύ τ ο υ ρ γ ι κ ό ν».

Είναι τό πολυπληθέστερον τό απαρτίζουν οί «νομεΐς», οί κτη- 
νοτρόφοι, οί γεωργοί καί γενικώς οί εκ τής γής άποζώντες.

Είς τό προς τόν Δεσπότην Θεόδωρον υπόμνημα, γράφει: «’Έ- 
ατι δ’ έν πόλει σχεδόν άπάσης πρώτον μέν καί άναγκαιότιατον μέ
ρος καί γένος καί πλεΐστον τό αύτουργικόν, δσον γεωργών τε καί 
νομεών καί ξυμπάντων τών τούς έκ τής γής αυτών δι’ αύ-τών πο- 
ριζόμενοι καρπούς»8.

6) Τ ό «διακονικό ν».

Υποδιαιρείται είς τό «δημιουργικόν», είς τό όποιον ανήκουν 
οί έπεξεργαζόμενοι πρώτος ΰλας είς αγαθά, είς τό «εμπορικόν», έν
θα ανήκουν οί ασχολούμενοι! μέ τήν διακίνησιν τών Εμπορευ
μάτων καί είς τό «καπηλικόν», ένθα ανήκουν οί μεσολαβοΰντες με
ταξύ έμπορων, αυτουργών καί κιαιταναιλωιτών, ώς κιαί οί έκμιιοθοϋνιτιες 
τήν σωματικήν εργασίαν των.
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«...έτερον δέ τό τούτοις αύ και τώ τίλλω πόλεως λήθει διακο
νικόν, δσον δημιουργικόν τε και έμπορικόν και καπηλικόν φΰλον 
κιαι εί δή τ·ι άλλο τούτοις προοήκον, δημιουργών μέν τα μή όντα 
τών σκευών, ώνπερ άνθρωποι είς τόν 6ίον δέονται, ές ουσίαν άγόν- 
των, έμπορων δέ τά πλεονάζοντά τε και έλλείποντα ταΐς χώραις 
έκάαταις άπιϊσούντων τή έκ τής έτέρας είς τήν έτέραν μετακομιδή 
αύτών, ές τήν διακονίαν ταύτην καταταττόντων αυτούς, ατε ού σχο- 
λαζόντων τών αυτουργών ύπό τοΰ τοϊς αύτών πράγμαοι προοέχειν, 
καπήλων δέ παρά μέν τών αύιτουργών ή τινων έμπορων άθρόαι ώ- 
νουμένων, τών δέ δεομένων έκάστοις έπί τής χρείας οπότε καί όπό- 
σον δέοιντο άποδιδομένων. Είσί δ’ οϊ καί τήν τοϋ σώματος ρώμην 
μισθούμενοι διακονοΰντες άλλοτε άλλοις διαζώστν»9.

γ) Τ ό «ά ρ χ ι κ ό ν».

’Ήτοι τό γένος, είς τό όποιον ανήκει ό Βασιλεύς, οί άρχοντες, 
οϊ σύμβουλοι, οί δικααταί ■— ή ήγεσία, δηλαδή, τής πληθωνικής πολι
τείας.

«Έπί δέ τούτοις τό άρχικόν φΰλον, σωτήρων τέ τινων τής όλης 
πόλέως ή γένους ή γενών, άν οΰτω τύχη καί φυλάκων ών κορυ
φαίος μέν βασιλεύς ή τις ήγεμών, μεθ’ δν άλλοι άλλα διειληφότες 
γένους ή πόλεως μέρη δτασώ ζουπάν έίκίαατα, αν τι γίγνητίαι τών κα
τά τρόπον»10.

Πρέπει νά παρατηρηθή, δτι διά τών ανωτέρω ό Πλήθων πλη
σιάζει καί προς τήν άριστοτέλειον οικέψιν περί τής διαριθρώσεως τών 
κοινωνιών. Αύται συγκροτούνται άπό στοιχεία ετερογενή: έξ αύ- 
τοΰ ακριβώς προκύπτει τόσον ή ιεραρχία δσον καί ή διακυβέρνησις, 
έτι δέ καί ό καταμερισμός τής κοινωνικής εργασίας.

Ό αυστηρός διαχωρισμός τών γενών εκφράζει τήν στάσιν του 
έναντι τών συγκεκριμένων πολιτικών καί κοινωνικών συνθηκών. 
Διά τής προτεινομένης διαρθρώσεως θά άποτραπή ή άνάμιξις είς 
έργα άλλότρια, φαανόμενον όχι άσύνηθες καί έπιζήμιον.

Συμφώνως προς τάς Πληθωνικάς πολιτικοκοτνωνικάς ιδέας, ό 
τομεύς τής δραοιτηριάτηιτιος έκάισιτου πρέπει νά είναι άικρτβώς καίθω- 
ρισμένος. ’Επιμένει είς τό δτι ούδείς πρέπει νά ύπεισέρχεται είς 
τομέα άνήκοντα είς άλλον.

Διά τήν διαφύλαξιν τοΰ συστήματος τούτου έπρότετνε δπως τά 
παραγόμενα άγαθά διανέμωνται είς τρία μερίδια, ώστε νά δύνανται 
έν πνεύματα δικαιοσύνης νά καρπού νται αιπαντες οί καθ’ οίονδήποτιε 
τρόπον προσφέροντες υπηρεσίαν. Τόν εν μέρος ανήκει είς τό Δημό
σιον—προς συντήρησαν τοΰ οτραμοΰ, τών υπαλλήλων καί διά τήν έκ-
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'Ο μαθητής τοΰ ΠλήΦωνος καρδινάλιος Βησσαρίων.
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τέλεοιν έργων κοινής ώφελείας. Τό δεύτερον ανήκει είς τόν κτημα
τίαν ή είς τόν έχοντα ζώα, τό δέ τρίτον είς τόν ποιμένα, καλλιεργη
τήν κ.λ.π. Διά τής τοιαύτης έξασφαλίσεως, οί καλλιεργηται τής κιΰι- 
νής γής είχον τήν δυνατότητα καί ώφειλον νά άφοσιωθοΰν είς τήλ·1 
εργασίαν των. Διότι, είς τόν γνωρίζοντα οττ έκ τής διανομής μέν δέν 
πρόκειται νά άποκλειοθή, αλλά εάν δέν καλλιεργή καλώς π.χ. τήν 
άμπελόν του, θά άφαιρήται ή εδαφική έκταοις και θά δίδεται είς έ
τερον, τότε θά έπικρατοΰσεν ή διακιοσύνη, θά ηΰξανεν ή άπόδοσις 
τών εργαζομένων καί θά έξηλείφετο ή πενία.

Ό Φιλόσοφος τοΰ Μ'ορηα τόν πλούτον καί είδικώτερον τήν 
γεωργίαν άντιμετώπιζεν όχι μόνον έξ έπόψεως οικονομικής αλλά 
καί πολιτικοκοινωνικής. Διά τής καλής δταχίειρίσεως καί δικαίας 
άπολαυής τοΰ πλούτου καί διά τής καταλλήλου καί συστηματικής 
καλλιεργείας τής γής θά ήτο δυνατή όχι μόνον ή αύξησις τών κρα
τικών εσόδων καί ή οικονομική ευημερία τών πολιτών, άλλα καί 
ή άνύψωσις τοΰ κοινωνικού επιπέδου των. Έκ παραλλήλου έπε- 
■δίωκε τήν συνειδητοποίησκν τής εργατικότητας, πεπεισμένος δ,τι ή 
έργασία είναι επιτακτικόν καθήκον τοΰ ανθρώπου καί ότι ό καθο
ρισμός τής σχέσεως καθήκοντος καί δικαιώματος προϋποθέτει τόν 
προσδιορισμόν τής σχέσεως τοΰ δικαίου καί τοΰ καθολικού ήθους.

Ό τφαριωτισμός, δπως εϊχιεν έξελτχθή κατά τήν εποχήν1 τοΰ 
Πλήθωνος, ήτο διασπαστικός παράγων. Διά τοΰτο προτεινομένου 
πολίτικου καί κοανωνικοΰ συστήματος, ετίθετο φραγμός είς τόν στα- 
θερώς αύξανόμενο-ν αριθμόν τών μεγάλων γαιοκτημόνων, οί όποιοι 
άπεδυινάμωνιαν τό «ιπνεΰμα τής ένε.ργοΰ συντροφικότητας» καί διη- 
σφαλίζετο ή δημιουργία ενιαίας καί ισχυρός έξ έπόψεως πολιτικής 
καί κοινωνικής Πολιτείας. Μέ τό νά είναι δέ ή Πολιτεία «ενιαία», εί
ναι καί περισσότερον προετοιμασμένη διά τήν άντιμετώπιοιν τών 
έπερχομένων κινδύνων.

"Οταν ό Πλήθων έζήτει πολιτικοκοινωνικόν μετασχηματισμόν, 
είχαν ήδη αρχίσει «νά άκούγωνιται τά βαρετά βήματα τών Τούρ
κων πού κατέβαιναν» κατά τήν μελαγχολικήν παρατήρηοιν τοΰ 
II. Κανελλοπούλου11. Αί έπιδράοετς, δμως, τάς οποίας ήοκησεν ό 
Όραματιστής τοΰ Νέου Ελληνισμού έπί τών συγχρόνων καί τών 
μεταγενεστέρων του ήοαν καί έντονοι καί ποικίλοι.

’Έντονοτ διότι· έπέδρασαν είς τήν άντίληψιν καί τόν καθόλου 
τρόπον τοΰ οικέπτιεοιτατ πολλών, ποικίλοι δέ, διότι- άναφέρονται είς 
πλείστους τομείς. Ή εύρυτέρα ακτινοβολία του άποδεικνύεται 
καί έκ τοΰ δτι αί είρημέναι έπιδράοεις δέν περιορίζονται έντός τοΰ 
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Έλληνικοΰ χώρου, άλλά έξέρχονται πολύ πέραν αύτοΰ, μέχρι τοΰ 
σημείου νά καταδεικνύεται δτι είχαν άνιτίκτυπον και είς αύτήν 
τήν Γερμανικήν Μεταρρύθμιοιν, ώς πειο,ττκώς άπέδειξεν ό Σοΰλ- 
τοιε είς τό άξιόλογον έργον του διά τήν φιλοσοφίαν κατά τούς χρό
νους τής ’Αναγεννήσεως.

'Ο Πλήθων έπίστευεν δτι δσον δεινή καί αν ήτο ή θέοις τής 
Αύτοκρατορίας, ό Ελληνισμός θά έπειβίωνεν. Ή πίσις του αύτή 
έπέδρασεν είς κύκλον προσωπικοτήτων, μεταξύ τών οποίων ήοαν 
οί μετέπειτα καρδινάλιοι Βησσαρίων καί ’Ισίδωρος, ό Νικηφόρος 
Χειλας, ό ’Ιωάννης Δοκειανός, ό Δημήτριος Τριβώλης, ό ’Ιωάν
νης, αδελφός τοΰ ήγήτορος τών άνθενω.τιικών Μάρκου Εύγενικοΰ, 
ό ’Ιωάννης Ραούλ Καβάκης, ό 'Ιερώνυμος ή Έρμώνυμος Χαριτώ- 
νυμος, ό ’Ιωάννης Μόσχος, ό όποιος προσεπάθησε μετά τόν θάνα
τον τοΰ φιλοσόφου νά συνεχίση τό έργον του κ.ά.

Οί οπαδοί του τόν έθεώρουν «αρετής έμψυχον άγαλμα» καί 
έιπίοτευον δτι άπό τοΰ Πλωτίνου καί έξης «σοφώτερον άνθρωπον 
ούδένα έπισίησεν ή Ελλάς τοΰ Πλήθωνος».

’Ισχυρότατη ύπήρξεν ή έπίδρασις τοΰ Πλήθωνος είς τήν ’Ιτα
λικήν σκέιμιν. Κατά τόν I. Ν. θεοδωρακόατουλον12 «ό πρωταίτιος 
καί πρωτουργός τής στροφής προς τόν Πλάτωνα ήταν ό Πλήθων. 
Πριν άπ’ αύτόν κατά τόν 14ον αιώνα έδρασαν καί έδίδαξαν στήν 
Ιταλία μερικοί διδάσκαλοι τής Ελληνικής γλώσσης. 'Ένας άπό 
αύτούς ήτιαν ό Βαρλαάμ, ό όποιος είχε μαθητί] τόν Francesco Pe- 
trarca, ό όποιος άγαποΰσε τόσον τόν Πλάτωνα, δσον μισούσε τόν 
’Αριστοτέλη. 'Ένας άλλος μαθητής τοΰ Βαρλαάμ ήταν ό Leontius 
Pilatus, ό όποιος ήταν ό φιλοσοφικός διδάσκαλος τοΰ Giovanni 
Boccacio. Ό μαθητής δμως τοΰ Πλήθωνος Εμμανουήλ Χρυσολω- 
ρας προπαρασκεύασε τό έδαφος στήν ’Ιταλία, δπου έπήγε κατά 
τό 1400. 'Ο Χρυοολωρας έγινε δάσκαλος του Hugo Benci, τόν ο
ποίον άργότερα ό Πλήθων έπήνεσε για τήν εξαίρετη φιλοσοφική 
του μορφωσι. Ό Benci ήταν Πλατωνικός. Ή μεγάλη δμως στροφή 
στήν ’Ιταλία άπό τόν Άριστοιτελτοιμό στον Πλατωνισμό έγινε στά 
1438, ιτό έτος δηλαδή πού ό Πλήθων έπήγε στήν ’Ιταλία».

Ό Κοσμάς τών Μεδίκων, έπηρεασμένιος άπό τόν Πολυΐσιτορα 
τοΰ Μυστρα, 'ίδρυσε τήν Πλατωνικήν ’Ακαδημίαν, ήτις άπετέλε- 
σεν ουσιώδη σταθμόν είς τήν πλατωνικήν κίνησιν. Εύρεϊαν άπή- 
χηοτν έγνώρισε καί τό έργον τοΰ μαθητου του Βησσαρίωνος «’Έ
λεγχοι τών κατά Πλάτωνος βλασφημιών (in calumniatorem Plato- 
nis). Κατά τόν Marsilio Ficino13 «ό Βησσαρίων έφερε καί πάλιν 
τό φως εις τήν ’Ακαδημίαν. Έθεράιπευίσε τούς οφθαλμούς τούς
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emanvel chrysoloras
Grammaticvs Graecvs.

’Εμμανουήλ Χρυσολωρας. Έδίδαξεν είς Βενετίαν, Φλωρεντίαν, Ρώμην κ.ά.· 
μετέφρασε Πλάτωνα καί άλλους συγγραφείς. ΜαΌητής του ήτο ό Πλατωνικός

Λεονάρδος Άρετίνος.

έξηιοθενημένους ή τυφλούς. Ό χρυσός ούτος δεν είναι τοΰ λοι
πού «μόνον καθαρός και λαμπρός· εγινεν εύχρηστος και οί όφβαλ- 
μοί αντέχουν είς τήν λάμψιΐν του. Ό Πλάτων είχε προείπει εις τόν 
τύραννον Διόνυσον δτι, μετά παρέλευοιν πολλών αιώνων, τά μυ
στήρια τής θεολογίας θά διεφωτίζο-ντο διά τής έπισταμένης συζη- 
τήσεως, ώς ό χρυσός καθαίρετίαα. διά τοΰ πυρός. Οί αιώνες ούτοι 
έχουν φθάοει, Βησσαρίων. Ή ψυχή τοΰ Πλάτωνος δύναται νά εύ- 
φραίνεται καί ημείς πάνώες, οί άποτελοΰντες τήν οικογένειαν του, 
πρέπει νά εϊμιεθα πολύ ευτυχείς».

"Οπως όρθώς παρατηρεί ό Δ. Ζακυθηνός14 «είς τήν εύρωπαϊ- 
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κήν σύνθεσιν, τήν μίαν και συγχρόνως ποπάλην, τό Βυζάντιον, 
πραγματική Πρώτο - Εύρώπη, προσέφερε διά τοΰ θανάτου' του έ- 
κεϊνα τά στοιχεία, τά όποια ύπήρξαν πάντοτε τά κύραα χαρακτη
ριστικά του και τά όποια θά άιποάοΰν ιτά κύρια χαρακτηριστικά τοΰ 
νεωτέρου κόσμου. Πράγματι, τό Βυζάντιον διά τών παιδευτικών 
του αξιών, τών θεωρήσεων του καί τών τρόπων τοΰ αίσθάνεσθαι, 
έδημιούργηοεν έκ προοιμίου τήν ευρωπαϊκήν σύνθεσιν διότι αί 
θέσεις τάς οποίας έλαδεν έναντι τής πίστεως, έναντι τής ζωής 
καί τοΰ θανάτου, διότι αί πραγματοποιήσεις του είς τό πεδίον τοΰ 
κρατικοΰ ιδεώδους, διότι ή στάσις του έναντι τών άλλων, προοιω
νίζουν τήν έλευσιν τής νεωτέρας Εύρώπης. Ό ’Άγγλος συγγρα- 
φεύς Robert Byron15, προσπαθών νά έρμηνεύση τό «Βυζαντι
νόν κατόρθωμα», λέγει δτι τό μεσαιωνικόν κράτος τής Ανατολής 
ύπήρζεν τό άπστέλεσμα τής «τριπλής συγχωνεύσεως» τοΰ στα- 
θ ε ρ ο ΰ, τοΰ ύ π ιε ρ 6 α τ ι к ο ΰ καί τοΰ πολιτιστι
κού. «Είς τόν κλασικόν ανθρωπισμόν, είς τήν επιίστημονικήν 
ακέψιν, είς τήν άνοχήν καί τήν κατανόησιν τής άνθρωπίνης (ρύ
σεως, προοετέθη ή πρακτική άντίλη.ψις τοΰ Ρωμαίου καί ή μυστι
κοπαθής ένατένισις τοΰ ύλίκοΰ κόαμΟυ, ώς μέσου τής παρούσης 
ή τής ύστατης εύδαιμονίας ή οποία ένατένισις είναι κίοινή είς Ο
λους τούς άνατολικούς λαούς... Είς τήν καθ’ δλου δμως ούνθε- 
οίν των δύο στοιχεία έπικρατοΰν: τό Χριστιανικόν καί τό Ελλη
νικόν. Χωρίς τόν συνδυασμόν τούτον —τοΰ Χριστιανικού, δηλαδή, 
καί ,τιοΰ Έλληνικοΰ στοιχείου— ό παγκόσμιος πολιτισμός τής Δύ- 
σεως δέν θά ήδύνατο νά άναπτυχθή. Καί τούτου ακριβώς τοΰ συν
δυασμού ή έννοια, δόκιμαοθεϊοα είς τά τρίσβαθα τοΰ άνθρωπίνου 
πόνου, έπέζηοε κατά τόν εικοστόν αιώνα».

Οΰτω ό 'Ελληνισμός προοέφεριε διά μίαν είοέτι φοράν προς 
τήν οικουμένην καί ιδίως προς τήν Δύσιν, τά ανεκτίμητα άγαθά 
τής πνευματικής του κληρονομιάς, ένώ βαρύτατη σκιά έκάλυπτε 
τά τελευταία τμήματα τής Αύτοκρατορίας.

Είς χρόνους' χαλεπούς1 θ, ή ψυχή τών λαών άναζητεϊ έρεισμα 
αισιοδοξίας καί οί Ήγέ,ται οιτοιχΟϊα στηρίζοντα τήν ελπίδα, ώστε 
νά προχωρήσουν είς τήν δύσδατον οδόν τής Συνεχείας. Ή ζοφερά 
προοπτική ένοΰται μέ τήν έλπίδα.

Είδικώτερον οί λαοί μέ τήν μακροχρόνων ίσιτορακήν παρου
σίαν στρέφονται πρός τάς πηγάς, τον μύθον, τούς θρύλους. Καί ά- 
κριδώς αύτή είναι ή πιαρΙεία τοΰ Γεωργίου Πλήθωνος Γεμιστού. 
Στρέφεται πρός τήν Ελληνικήν Παράδοσιν ώς πηγήν ζωής, διε- 
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ρευνα συστημαιτικώς τήν εθνικήν μας κληρονομιάν και έντοπίζει 
στοιχεία δυνάμενα νά δώσουν λύσεις εις τά αΙτήματα τής έποχής 
■του άλλά και νά αποτελόσουν σταθερά κριτήρια πέραν άπό τήν άλ- 
λοίωστν τοΰ χρόνου, προς θεσμούς κυρωμένους άπό τήν 'Ιστορίαν.

Ή στάσις του Πλήθωνος δέν είναι «φυγή», δέν είναι άναχρο- 
νιοιμός. "Αλλωστε, κατά τήν όρθήν τοποθέτησαν той Πλάτωνος Β. 
Σταματιάδη17, δέν είναι δυνατόν εις λαός νά ζήση άνευ παραδό
σεων. 'Η υπαρξις τοΰ συντηρητικού στοιχείου, τό όποιον αντιπρο
σωπεύει ή παράδοσις, είναι άναιπόδραοτος έν τή κοινωνική ζωή. 
Δι’ αύτοΰ δημιουργεΐται φραγμός προς άλματώδεις μεταβολής, έκ 
τής εισβολής νεωτεριστικών άντιλήψεων κιαί ουτω προλαμβάνεται 
ή άναρχία και τό κοινωνικόν χάος.

Είναι άκλονήτου όρθότητος ό ισχυρισμός τοΰ διακεκριμένου 
‘Ιοπτανοΰ φιλοσόφου Francisco Elias de Tejada у Spinola18 δτι τά 
ιστορικά γεγονότα προσδιορίζουν δ,τι κληρονομείται ώς Παράδο- 
σις. Ή Παράδοσις δέν εκλέγεται· δπως δέν εκλέγονται οί γονείς 
άπό τούς οποίους τήν έλάβαμε. Ή έλευθερία μας ώς προς τόν θη
σαυρόν τής παραδόσεως ουνίσταιταιΐ είς το δτι δυνάμεθα νά τήν άλ- 
λάξωμεν διά τών πράξεων μας, είς τό δττ δυνάμεθα νά μεταδώσω- 
μεν είς τούς απογόνους μας κάτι τό όποιον δέν ταυτίζεται άκρτβώς 
προς δ,τι έλάβαμε άπό τούς προγόνους μας. Είναι μία έλευθερία 
συγκεκριμένη καί καθωρισμέινη, δπως δλαι αί άνθρώπιναι έλευθε- 
ρίαι. Ό άνθρωπος εχει τήν δυνατότητα νά άλλοτώνη τήν Παρά- 
δοσιν άλλά δέν δύνατατ νά ζήση χωρίς αύτήν —έάν δέν θέλη νά 
παύση νά είναι άνθρωπος.

Οΰ.τω ό Πλήθων έμφανίζεται και ώς θετικός παράγων κατα- 
νοήσεως τών βαθύτερων αιτημάτων τών καιρών μας είς τά πλαί
σια τής Ελληνικής Διαρκείας. "Αλλωστε

«Χρωστάμε σ’ όσους ήρθαν, πέρασαν
θά ρθοϋνε, θά περάσουν.
Κριτές Θά μάς διικάσουν
οί αγέννητοι, οί νεκροί». (Κ. Παλαμάς).

Ή συστηματική άμφισβήτηοις, ή αρνητική κριτική, ή προβολή 
ύπονομευτΗ/κών συνθημάτων και βταθεωρτών τής παρακμής, ή εισ
βολή γενικώτερον τής υλιστικής σκέψεως καί τών άντιστοίχων κοτ- 
νωνικιών και πολιτικών θεωριών, δημιουργούν τήν «.κρισιμότητα 
τών καιρών». Παραλλήλως ή άποξήρανοτς τοΰ πνεύματος19, ή ά- 
νατροπή τής εσωτερικής ισορροπίας και ή ψυχρά τυποποίησις τών 
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ανθρωπίνων σχέσεων, συνκχΓοΰν τρομακτικήν απειλήν διά τό ата- 
μον. Οί μαζάνθρωποι έστιασαν τούς άνασχετικούς φραγμούς καί 
κατακλύζουν τό προσκήνιο ν τής 'Ιστορίας.

Χωρίς τήν 6ίωσιν κοσμοθεωρίας, καλυπτούσης τά άίδια αιτή
ματα τοΰ ανθρώπου καί τάς παροδικός άνάγκας, τά στατικά πολι
τειακά πλαίσιο, ή μονομερής άνάπτυξις, ό «επιστημονισμός» καί τά 
ρεύματα τής άιποσυνθέσεως θά ναρκοθετούν τήν ζωήν μας.

Ή στείρα αρνησις άπαιιτεϊ άπάντησιν. Είναι επιτακτική ή ά- 
νάιγκη ενός ιδεολογικού οπλισμού. Μέτρον επιτυχίας τής άνο.ρθω- 
τικής προοπαθείας είναι τό ήράκλειον έργον τής συνθέσεως κρι
τηρίων και τής έσωτερικής άνορθώσεως.

Τά προβλήματα τής κοινωνίας είναι, δπως καί είς τήν εποχήν 
τοΰ Πλήθωνος, προβλήματα αύτοσυνειδήσεως, πίστεως καί ιδεο
λογίας. Δέν είναι προβλήματα ποσοστιαίας αύξήσεως τής βιομη
χανικής παραγωγής ή τουριστικής πολιτικής. Ό σύγχρονος Νεο- 
έλλην φιλόσοφος Ί. Ν. θεοδωραϊκόπουλος20 λιτά ύπογραμμίζει 
δτι «δέν είναι ή εύημερία ό αντικειμενικός σκοπός τής ζωής ένός 
λαού, άλλά είναι ή δημιουργία έργων πολιτισμού, είναι ή ήθϊκή 
και. πνευματική μας ανάδειξη. Τούτο έξασφαλίζει τήν έπιβίωσή 
μας».

Ουτω έπιτακτικόν προβάλλει τό αίτημα τής έπιστροφής είς 
τάς ρίζας. Χαρακτηριστική εκφρασις τής τάσεως αυτής είναι ή 
πρωτοβουλία τού Ί. Ν. θεοδωρακοπούλου, ϊδρυοτς τής Έλευθέ- 
ρας Σχολής Φιλοσοφίας ό «Πλήθων» : «Ή απόφασή μου νά ιδρύ
σω τήν έλευθέρα σχολή φιλοσοφίας εδώ στήν ΐδαιτέρα μου πατρί
δα, τή Λακεδαίμονα, σημαίνει κατά κύριο λόγο επιστροφή στο λαό, 
επιστροφή στις ρίζες, στήν αιώνια καί άθάνατη ’Ιθάκη. Χωρίς τήν 
έπωτροφή στις ρίζες κινδυνεύομε νά χά'σωμε τήν προσωπικότη
τά μας, τή φυσιογνωμία μας. Χωρίς τήν επιστροφή στις ρίζες δέν 
είναι δυνατόν νά οίκοδομήοωμε τίποτε τό σταθερό καί μόνιμο, ούτε 
πολίτευμα, ούτε νόμους, ούτε παιδεία, ούτε οικονομία, ούτε είναι 
δυνατόν ν’ άποικτήοωμε τήν αύτοσυνειδηοίΐα πού άπαάπεϊ ή κρίσιμη 
ώρα τής ιστορίας. Ή έπιστροφή στις ρίζες σημαίνει δτι πρέπει νά 
παραιτηθούμε άπό τή γοητεία τής Κίρκης, πού λέγεται εύημερία 
καί πού προβάλλεται συνήθως άπό τήν πολιττική ώς κύριος σκοποί; 
τής ζωής...

'Ως έμβλημα τής έλευθέρας σχολής φιλοσοφίας έθεσα τό ό
νομα τσΰ τελευταίου βυζαντινού φιλοσόφου, ό όποιος ανέπτυξε 
ένα φιλοσόφημα πού έγύριιζε επίσης στίς ρίζες, καί μάλιστα οτίς 
ρίζες τής κλασικής άρχαιότητος...
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Ό ΠλήΟων ώς έμβλημα της έλευθέρας σχολής φιλοσοφίας 
εχει βαθύτατον συμβολισμόν. 'Όπως δ Πλήθων έφιλοσόφησε για 
τή ,μοίρα τοϋ Ελληνισμού και έθεσιε τά θεμέλια του νέου Ελλη
νισμού, όταν ή αύτοκρατορία κατέρρεε, έτσι κιέ εμείς στην κρίσιμη 
εποχή πού διέρχεται τό έθνος μας θέλομε νά φτλοσοφήισωμε γιά 
τήν Ιστορική μας παρουσία καί αποστολή, και τοΰτο σημαίνει δτι 
εϊμεθα αποφασισμένοι, όσο τό επιτρέπουν αί δυνάμεις μας, νά θέ- 
σωμε έξ αρχής δλα τά βασικά προβλήματα τοϋ συγχρόνου Ελλη
νισμού και νά συντελέσωμε, ώστε οί σύγχρονοι 'Έλληνες ν’ άπο- 
κτήσουν ύψηλύ βαθμό αύτοσυνειιδησίας, για τό τί είναι οί ίδιοι, 
καί γιά τό τί πρέπει νά είναι μέσα στην Ιστορία»21.

Ή Ελληνική παραδοσιακή θεώρησις του κόσμου, ή οποία έ- 
γεννήθη μέ τόν Ηράκλειτον, διηυρύνθη μέ τούς πνευματικούς θη
σαυρούς τής ’Ορθοδοξίας καί έμορφοιποίηοε διά τοΰ Πλήθωνος τήν 
νεοελληνικήν συνείδηοιν, δέν άποιτελεϊ μόνον Ιστορικήν καφάκτη- 
σιν είνα| γόνιμον στοτχεϊοιν τοΰ παρελθόντος, τό οποίον ζή είς τό 
παρόν και προετοιμάζει τό μέλλον.

'Η άνάγκη άναδείξεως τών άριστων, ή δημιουργία μηχανι
σμών ισορροπίας είς τόν δημόσιον βίον, ή άνανέωοις θεσμών ενό
τητας καί πολιτικών δομών καί προλήψεως τοΰ χάους είναι έπι- 
ταικτική.

Είς τήν εποχήν μας άναζητεϊται ένα «νέον» πλαίσαον ζωής. 
Ή Ελλάς καλείται νά κιαίταθέση τήν συμβολήν της διά τήν δτα- 
μόρφωσιν ένός τύπου ζωής συγχρόνου, Ισορροπημένου καί δικα,ιώ- 
νοντος τό άνθρώπινον πρόσωπον. ’Άλλωστε ή οιχέστς τής Ελλά
δος προς τόν Κόσμον είναι σχέσις προσφοράς. Ή άκτιινοβολία τής 
Ελληνικής Ιστορικής παρουσίας ανέκαθεν ύπερέβαι,νε τά οίαδή- 
πατιε όρια.

Ή άπαρασάλευτος πίστις είς τόν άνθρωπον καί ή πνευματική 
άντίληψις τής ζωής, καθιστούν τήν Ελληνικήν σκέψιν άπαραίτητον 
προϋπόθεοιν κατανοήοεως καί κιαλύψεως τών αιτημάτων τής επο
χής μας. Καί οί 'Έλληνες, συνεχίζοντας άΐδιον παράδοοιν προσ
φοράς, ούδεποτε έδίσταισαν προ τών έπτταγών τής 'Ιστορίας.

Αύτό, άλλωστε, είναι καί τό μήνυμα τοΰ Φιλοσόφου τοΰ Μο- 
ρηα.

Δρ. ΧΑΡΙΛΑΟΣ Μ. ΓΚΗΤΑΚΟΣ
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p. 361.

13. Δ. Ζαικύθηνοΰ, μνημ. εργ. ένθ. άνωτ., σ. 137.
14. R. Byron, The Byzantine Achievement, London 1929, p. 76.
15. H. Ghitakos, La crisi dei tempi. Roma, 1975.
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τήν κοινωνιοψυχοιλογίαν τών Διεθνών Σχέσεων. Άθήναι 1964, σ. 48.
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18. Άναφέρομαι, βεβαίως είς τούς διανοοιυμένους τής παρακμής.
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σ. 96· «...δ νεοπλουτισμός τής πολιτείας είναι ακριβώς εκείνος πού ώ- 
δήγησε τόν σύγχρονο άνθρωπο στο αδιέξοδο. Δέν είναι βεβαίως δυνατό 
νά άναλύσωμε εδώ πόσα. νεοπλουτιστικά έργα άνέλαβε ή πολιτεία κατά 
τήν μεταπολεμική περίοδο. Θά άναφέρωμε μόνον ένα, τον τουρισμό, δ 
όποιος έΟεοτρήθη ώς πανάκεια καί ώς καλύτερος τροφοδότης τοϋ δημο
σίου ταμείου. Τό δτι δ Τουρισμός έγινε αφορμή νά καταστρέψη ή πο
λιτεία όλη τήν ποίησι τών ελληνικών ακτών, νά άποκλείση σχεδόν τούς 
'Έλληνας άπό τήν χρησιμοποίησίν των, τό δτι κατέστρεψε τούς ιερούς 
χώρους τοϋ τόπου, τό δτι ώδήγησε σε εύκολο πλουτισμό πολλούς, τό δτι 
παραμέλησε τήν γεωργία και τήν κτηνοτροφία γιά νά κτίση τερατώδη 
ξενοδοχεία, τό δτι κατέστρεψε τά ήθη, και τά έθιμα τής χώρας, τό δτι 
μετέβαλε σέ υπηρέτες χιλιάδες νέους, οι όποιοι έτσι έμειναν δίχως πρα
γματικό επάγγελμα, δλα αυτά ή νεοπλουτική πολιτεία τά παραγνώρισε 
γιά νά είσπραξη, δλίγα δηνάρια άλλά συγχρόνως ικαι δλον τον ρύπον τών 
τουριστών. ’Ισχυρίζομαι δτι ή οικονομία τής χώρας θά ήταν περισσό
τερον εύρωστη, άν τά χρήματα πού έδόθησαν στον τουρισμό, έδίδοντο 
στή γεωργία και στήν κτηνοτροφία. Άλλά και άν ακόμη δέν έφθάναμε 
σέ τόσον βαθμό εύρωστίας, θά ήταν καλύτερα νά μείνωμε φτωχότεροι 
και νά μή καταστραφή ή ξηρά και ή ελληνική θάλασσα, καθώς έ'πίσης 
νά μή καταστραφούν τά ήθη τής χώρας αυτής καί τοΰ λαού της μέ 
τήν πανάρχαια ιστορία τους».

20. I. Ν. Θεοδωρακοπούλου, ’Εναρκτήριος ομιλία..., ένθ. άνωτ., 
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ΧΟΤΑΝ ΝΑΔΑΑ.
Βυζαντινολόγου

ΔΥΝΑΣΤΙΚΑ! ΣΧΕΣΕΙΣ ΕΛΛΑΔΟΣ ΚΑΙ ΙΣΠΑΝΙΑΣ 
Η ΑΡΑΓΩΝ ΚΑΙ ΤΟ ΒΥΖΑΝΤΙΟΝ

ΚΑΤΑ ΤΗΝ ΥΣΤΕΡΟΜΕΣΑ ΙΩΝΙΚΗΝ ΕΠΟΧΗΝ

1. ΕΙΣΑΓΩΓΗ

Είς τήν έννοιαν τής 'Ιστορίας υπάρχουν δύο όψεις, αί όποιοι 
είς τήν πράξιν δέν ταυτίζονται πάντοτε: Ή αντικειμενική, ή πρα
γματική σειρά των γεγονότων ώς αποτέλεσμα τών ποικίλλων αί
τιων των, καί ή όψις τής γνώοεως καί μεταδόσεως τών γεγονότων 
τούτων. Ή όψις αυτή διιακρίνετα,ι άναγκαίως διά τήν γενίκευσιν, 
καί πολλάκις διά τήν άκρίΟειαν πού παραμορφώνει τό άνπιΚείμε- 
νον προς όφελος τοΰ ένδιαφέροντος τοϋ Ιστοριογράφου.

Μεταξύ τών μύθων Πού ή παραδοσιακή ιστοριογραφία μ'ετέ- 
φερε μέχριίς ήμών, άνήκει καί εκείνος κατά τόν όποιον ό Μεσαίων 
ήτο μία περίοδος σκοταδισμού, όπαοθσ&ρομήοεως καί αικαρπος διά 
τήν έξέλιξιν του ανθρωπίνου πνεύματος.

■Παρά ταΰτα, άρχίζει νά εμφανίζεται μία άνιτίδρασις, είς τούς 
κόλπους τών επιστημόνων, εναντίον αυτής τής έπόψεως μέ αρχη
γέτη ν τόν Ν. Μπερντιάεφ, είς τό έργον του «Εις νέος Μεσαίων». 
Αί απόψεις τοΰ ανωτέρω έπιιιβεβαιιοΰντίαι άπό έν πλήθος άλλων μο
νογραφιών, αί όποίαι, άναλύουσαι έκ τοϋ σύνεγγυς ώρισμένα πρό
σωπα καί γεγονότα τοΰ Μεσαίωνας, άνακίαλύπτουν τόν δημιουργι
κόν δυναμισμόν πού κρύπτεται είς τούς μέσους αιώνας καί άπό τόν 
όποιον, ώς ώριμος καρπός, δημιουργεΐίιίαιι κατά τόν 15ον αιώνα ή 
άνθηίσις τής ’Αναγεννήσεως καί ή έξέλιξις τοΰ Νεωτέρου1 Πο- 
λιτιιοιμοϋ.

'Έν τυπικόν παράδειγμα αυτής τής Ιστοριογραφικής παιραμορ- 
φώσεως είς τήν παρουσίαοιν τοΰ Μεσαίωνας, εύρίοκεται είς τήν 
στάσιν τών λαών πού ανήκουν είς τό στέμμα τής Άραγώνος άπό 
τοΰ τέλους τοΰ 11ου αίώνος μέχρι τής αύγής τής ’Αναγεννήσεως. 
Άνπθέτως προς όσα έλέχθησαν ή μάλλον παρ’ δλον πού πολλά 
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άπεσιώπηοαν οί ίοτοριογράιφοι, τό έκτεταμένον βα'σίλειον της Ά
ραγώνος εις τήν ύστερο,μεσαιωνικήν εποχήν είναι ό πυρήν μιας 
ανθήρας πνευματικής έξελίξεως πού δύναται νά θεωρηθή ώς ά
μεσος πρόδρομος τών προσανατολισμών τοϋ ένδιαφέροντος πού 
συντόμως θά κατακτήσουν τόν Αναγεννησιακόν κόσμον.

2. ΤΟΜΕΙΣ ΣΧΕΣΕΩΝ

Δέν ύπαρχοι αμφιβολία δτι ,τό ενδιαφέρον διά τό κλασικόν γεν- 
να,τα,ι εις τήν γην τής Άραγώνος ώς καρπός τής σχέσεώς της μέ 
τήν Ελλάδα. Αύτή ή σχέσις διαμορφώνεται είς τάς τρεις έπομέ- 
νας κατηγορίας:

α) Πολιτικοί σχέσεις.
6) Προσωπικά! σχέσεις.
γ) Πολιτιστικά! σχέσεις.
α) Είς τόν τομέα τών πολιτικών σχέσεων, πρώτη έρχεται ή 

κατά πάντα άτυχης εκστρατεία τής εταιρείας τών μισθοφόρων τοϋ 
Φρειδερίκου Γ' τής Σικελίας, τής γνωστής ώς Καταλανικής Εται
ρείας1. Ή ειρήνη τής Καλταμπελλότα ύπογ'εγραμμένη άπό τόν Φρει>- 
δερϊκον Γ' τής Άραγώνος, Βασιλέα τής Σικελίας, κα! τόν Κάρο
λον Β' τοϋ Άντζιό (1302) άφησεν άπρακτον τήν περίφημον άρ- 
μόδα τήν οποίαν είχε συγκεντρώσει είς Καταλανίαν, Άραγώναν 
κια! Ναυάίρα. Ό Βασιλεύς τής Άρίαγώνσς δέν έπεθύμειι τήν επάνοδόν 
ιτης είς 'Ισπανικόν έδαφος. Τοιουτοτρόπως μετά τήν άπόλυοίν των 
οί Καταλανο! συνεταίροι εκλέγουν ώς αρχηγόν, τόν παράτολμον 
τυχοδιώκτην Γερμανικής καταγωγής Ροχέρ Ντε Φλόρ, πρώην Μο
ναχόν τοΰ Τάγματος τών Τεμπλαρίων, έκ τοΰ όποιου έξεδιώχθη 
ώς κλέπτης.

Ό ανωτέρω επικίνδυνος κουρσάρος και αρχηγός ήδη μιας Ε
ταιρείας 'Ιπποτών, έγνώριζε καλά τά διεθνή προβλήματα. Πήγε 
νά προσφέρη τάς ύπηρεσίας του είς τόν Ανδρόνικον τόν ΒΖ ό ό
ποιος εύρί,ακετο είς διαμάχην μετά τών Βουλγάρων κα! τών Τούρ
κων. Τό καταστρεπτικόν άποτέλεομία διά τάς σχέσεις μεταξύ ’Ανα
τολής κα! Δύσεως άύτής τής έκιοιτρατίείας είναι γνωστόν. Δέν θά 
τό άναφέραμε ώς θετικόν οιτοιχείον τών έπίαφών μεταξύ Ελλά
δος κα! Άραγώνος έάν δέν ύπήρχεν ό έπίλογος τής περαιπεπείας: 
Ή έγκατάοτασις τών Καιταλανών, ύπηκόων τής Άραγώνος, είς τάς 
Αθήνας, οπού κατέλαβαν τό Δουικατον, νικώντες τόν Φράγκον 
Δοΰικα Gautier de Bryenne είς τάς 13 Μαρτίου τοΰ 1311. Αύτό τό 
γεγονός αυξάνει τό ενδιαφέρον τής Καΐαλανίας κα! τής Άραγώνος 
διά τήν Ελλάδα·, τό οποίον τόσον καρποφόρον θά ήτο είς τόν πο
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λιτιστικόν τομέα, όπως θά έχωμεν τήν εύκαιρίαν νά άναφέρωμεν 
κατωτέρω.

6) Αί προσωπικοί σχέσεις μεταξύ Βυζαντίου καί Άραγώνος 
αρχίζουν πριν άπό τάς πολιτιικάς σχέσεις. Διά νά |ΐή μακρυγοροΰ- 
με. δέν θά όμιλήσωμεν διά τάς προσωπικός σχέσεις ταξιδιωτών καί 
άλλων ιδιωτών πού έγνώρπισαν τό Βυζάντιον είς τήν πατρίδα των, 
δπως π.χ. ό Joanot Martorell, διά τόν όποιον θά όμιλήαη άλλος 
Σύνεδρος2, θά άναφέρωμεν μόνον τάς σχέσεις δημοσίων προσώ
πων πού άνήκουν είς τούς Βασιλικούς Οίκους τών δύο Κρατών.

Ανοίγει αυτό τό κεφάλαιον μέ τιήν αφιξιν είς τήν Αύλήν τοΰ 
Ιακώβου τοΰ Α' τοΰ Καιτιαίκιτητοΰ, μιας Βυζαντινής ΑύτΌκραιιεί- 
ρας τό 12693. Ή διαδρομή τής Αύτοκρατείρας Κωνστάντζας, (τήν ο
ποίαν οί Βυζαντινοί ώνόμιαζαν ’Άννα, καί ήτο δευιτέρια σύζυγος τοΰ 
Λύτοκράιτορος τής Νίκαιάς Ίωάννου Β' Δουκός Βαιτάιτζη) μέχρι τής 
άφίξεώς της είς τήν Άραγώνα, είναι μία πραγματική οδύσσεια: 
Πρώτον ή περιφρόνησές της άπό τόν σύζυγον4, έφ’ όσον αύτός έ- 
ρωτεύθηκε μία Ιταλίδα τής ακολουθίας της, κατόπιν ή φυλάκιοίς 
της άπό τόν πρόγονόν της καί τέλος ή ερωτική της πολιορκία άπό 
τόν Μιχαήλ Παλαιολόγον, ζηλωτήν τοΰ θρόνου τής Νίκαιας. Τό 
ταοτύριόν της έκράτησε μέχρι τό 1263, δταν ό Μιχαήλ ό Γ', Δεσπό
της τής Ηπείρου, ένίκησε τόν Μιχαήλ Παλαιολόγον, ήδη αύτο- 
κράτορα τοΰ έπιανακιτηθεντος Βυζαντίου. Ή Μιχαήλ ό Γ' τής Η
πείρου είχε πτνρέψει τήν κόρην του Ταμάρα ή 'Ελένην μέ τόν 
Μαμφρέδον τής Σλκελίας, αδελφόν τής Αύτοκρατείρας Άννης, τήν 
οποίαν άπό τώρα θά όνομάζωμεν Κωνστάντζαν μέ τό βαπτιοτικόν 
της άνομα. Έφ’ δσον ύπήρχον συγγενικοί δεσμοί μεταξύ Μιχαήλ 
Γ' καί Κωνστάντζας, άντηλλάγησαν οί δμηροι. Ή Κωνστάντζα λοι
πόν έπανακτα τήν ελευθερίαν της καί έγκαθίσταίται είς τήν Νεά- 
πολιν, είς τό Βασίλειον τοΰ άδελφοΰ της μέχρις όπου, δύο έτη 
βραδύ ιερόν, ήναγκάσθη νά εγκατάλειψη τοΰτο ενώπιον τής έπι- 
θέσεως τοΰ Καρόλου τοΰ Άντζιό. Έζήτησε τότε άσυλον εις τήν 
Αύλήν τοΰ ’Ιακώβου τοΰ Α' τής Άραγώνος, δπου ή άνηψιά της, 
Κωνστάντζα καί αύτή, είχε πανδρευθή τόν διάδοχον Don Pedro. 
Ή Αύλή τής Άραγώνος ακούει μέ Ιδιαίτερον ενδιαφέρον, κάτω 
άπό τόν έναστρον ούρανόν τής Βαλέντοια, τάς ωραίας περιγραφάς 
τής μακρυνής Ανατολής, τό μεγαλεϊον τής Ελληνικής Βυζαντι
νής Αύτοκρατορίας, τήν περιγραφήν τών Ανακτόρων της, τήν 
χλιδήν καί τήν εύλάβειαν τών μοναστηριών της, άπό τό στόμα ε
κείνης τής γλυκείας Αύτακρατείρας πού ποτέ δέν πρόφερε μίαν 
λέξιν κατηγορίας δι’ εκείνους πού τής είχαν κάνει τήν ζωήν της 
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ένα μαρτύριον. Πολύ πιθανόν τά λόγια της νά επηρέασαν τό με- 
ναλύτερον τάλαντο τών Καταλανιικών γραμμάτων, τόν Ramon 
Hull, τότε πρωθυπουργόν τοΰ Βασιλέως της Μαγιόρκα και κατό
πιν Ιεραπόστολον και άκαταπόνητον συγγραφέα, ό όποιος έδωσεν 
είς τόν πρωταγωνιστή τοΰ πιο γνωστού ηθικού μυθιστορήιματός του 
τό δνοιμα «Βλαίχέρνα», δναμια άικριβώς βυζαντινόν. ΙΙρίν άπό τον θά
νατόν της ή κατατρεγμένη Βυζαντινή Αύτοκράτειρα, είς τήν Αύλήν 
τής Άραγώνος είχε τήν τύχην νά συντροφεύεται άπό άλλας δύο 
πριγκηπίσσας τοΰ Βυζαντίου, τήν Ειρήνην, πρωτότοκον κόρην τοΰ 
θεοδώρου Λάιοκαρη, χήραν τοΰ Κωνσταντίνου Tech τής Βουλγαρίας 
και τήν κόρην της Βιολάντα, χήραν επίσης τοΰ Κάμητος τής Ven
timiglia, αί όποται εΐχον ζητήσει καί αύταί τήν προστασίαν τοΰ 
Μεγάλου Βασιλέως τής Άραγώνος.

Είς τήν διαθήκην της, ύπογεγραμμένην τό 1262, ή Κωνοτάνζα 
αφηνεν είς τόν ’Ιάκωβον τόν Α' τής Άραγώνος δλα τά δικαιώμα- 
τά της επάνω είς τό Στέμμα τοΰ Βυζαντίου5.

Σχεδόν 200 έτη άργότερα, μία άλλη διαθήκη συντεταγμένη 
είς τάς 7 Απριλίου 1052 άπό τόν Άνδρέαν Παλαιολόγον, υίόν τοΰ 
Δεσπότου θωμά, υπέρ ενός άλλου Βασιλέως τής Άραγώνος, τοΰ 
Φερίδινάνδου τοΰ Β' τοΰ Καθολικού, έ·πυ6ε6αιών·ει άλλην μίαν φοράν 
είς τούς μονάρχας τής Άραγώνος, ήδη Βασιλείς τής 'Ισπανίας, τά 
δικαιώματα των είς τήν Αύτοκρατορικήν κληρονομιάν τοΰ Βυ
ζαντίου6. "Οπως θά έχωμεν εύκατρίαν νά σημειώσωμιε-ν, αύτά τά 
γεγονότα έσΟΜειδητοποιήθησιαν άπό τούς 'Ισπανούς μο,νάιρίχας, οί 
όποιοι πολύ σύντομα θά άναλά6ουν τήν ευθύνην τής ύπεραοπί- 
σεως ολοκλήρου τής Χριστιανοσύνης.

Κατά τήν αύτήν εποχήν, έζησε και ή συγγενής τής Κωνστάν- 
τζας, ή Ελένη Άγγελινα, Δούκαινα, Βασίλισσα τής Σικελίας καί 
τής Νεαπόλεως7, κόρη τοΰ Μιχαήλ Γ’ τής ’Ηπείρου, ή οποία καί 
αυτή συνδέεται μέ τά δικαιώματα τής Άραγώνος επάνω είς τόν 
Βυζαντινόν θρόνον, καί ή Βεατρίκη Λάσκαρη8, σύζυγος τοΰ εύγε- 
νοΰς ιππότου Guillermo de Moncada, συγγμαφέως, (όπως καί δ 

Ramon Muntaner),'ενός χρονικού τής έκιοωριατείας τών Καιτιαιλανών 
είς τήν Άνιατολήν.

γ) Αί πολιτιστικά! σχέσεις είναι φυσικός καρπός τών άναφε- 
ρομένων έπαφών καί συνδέονται μέ τό προσωπικόν ενδιαφέρον 
τών Μοναρχών τής Άραγώνος διά τήν γνώοαν. Ή άνωαέρα μορφή 
είναι αυτή τοΰ Πέτρου τοΰ IV: «Ό περισσότερον μορφωμένος Βα
σιλεύς τής Δυναστείας καί τής Ευρώπης του καιρού του», δπως 
γράφει ένας ιστοριογράφος9. Είς τόν τομέα τών τεχνών ήτο θαυ
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μαστός λάτρης τής άρχιτεκτονικής και τής γλυπτικής. Εις τήν γλυ
πτικήν θά άναφέρωμε τά 19 άγάλματα τών Βασιλέων τής Άρα- 
νώνος πού παρήγγε-ιλε διά νά κοσμήοη τό παλάτι του, και τούς 
τάφους τών προγόνων του, έργα διά τά όποια είργάαθη εις 'Έλλην 
γλύπτης τόν όποιον οί Καταλανοί έγνώρισαν μέ τό όνομα Jordi 
de Deu (Γεώργιος τοΰ θεοΰ). Άλλά τό αυθεντικόν πάθος τοΰ 
Πέτρου τοΰ IV ήτο ή 'Ιστορία. Συνεχώς παρήγγελλε βιβλία άπό 
τό Παρίσι διά τάς περισσότερον άπομεμακρυαμένας και έζωτερτ- 
κάς χώρας. Ένδιεφέρθη νά γνωρίση τά μακρυνά βασίλεια τής Ουγ
γαρίας καί τής Σουηδίας, τήν στιγμήν πού οί Καιταλανοί χαρτο
γράφοι εϊχον δώσει μίαν περιγραφήν τής θέσεως κιαί τής μορφής 
τής Σκανδιναβικής Χερσονήσου, πολύ περισσότερον ακριβή απ’ 
αύτήν τών ’Ιταλών τοπογράφων. 'Όταν τήν Ιην Σεπτεμβρίου 
1880 ό Πέτρος ό IV ύπογράφη είς τήν Lerida τήν αποδοχήν τοΰ 
Δουκάτου τών Αθηνών, τό οποίον του προσφέρουν οί προύχοντες 
τής Ελληνικής πόλεως10, ή μεγάλη του αγάπη προς τήν μάθηοιν 
στρέφεται προς τά αθάνατα έργα τής ’Αρχαίας Ελλάδος. Έμπνέε- 
ταϊ είς τήν περιίιέργειάν του άπό λόγιια,, τά γεμάτα έκιτίμηοιν 
προς τόν κλασικόν, τοΰ Λογιωιτάτσυ ’Επισκόπου τών .Μεγάρων, 
Joan Boul, ό οποίος εδώ καί εξ έτη είχε τό μεγάλον προνομίαν νά 
κατοική είς τήν ίδίαν τήν Άκρόπολιν τών Αθηνών. Είς τό μετα
φραστικόν γραφεϊον πού ό Βασιλεύς έχει είς τό ’ίδιον του τό παλά
τι, είς τάς μεταφράσεις πού ήδη γίνονται άπό τά Γαλλικά, τά ’Ιτα
λικά, τά ’Αραβικά, τά Εβραϊκά καί τά Λατινικά, ό ειδικευμένος 
είς τήν Ελληνικήν γλώσσαν, ό Μαγίστρος Juan Fernandez de He
redia θά άναλάβη τήν μετάφρασιν είς τά Κατίαλανικά τοΰ Πλου
τάρχου, τοΰ θουκυδίδου και τοΰ Βυζαντινού Ζωναρα.

3. ΚΑΡΠΟΙ ΤΩΝ ΣΧΕΣΕΩΝ

'Όλαιι αύταί αί έπαίφαί είς τάς οποίας άνεφέρθημεν, χωρίς νά 
δυνηθώμεν νά τάς άναπτύξωμεν περισσότερον, άνοίγουΟαι τόν Ελ
ληνικόν ορίζοντα είς τά πνεύματα τής Άραγώνος, δέν ήτο δυνα
τόν νά περιοριοθ'οΰν μόνον είς τήν Ικανοποίησήν περιεργείας. Εϊ- 
χον τήν άνάλογον άντανάκλασιν τόσον είς τόν πολιτικόν- τομέα 
δσον καί είς τόν πολιτιστικόν.

α) Είς τόν πολιτικόν τομέα, τό αποτέλεσμα τών 'Ισπανσελλη- 
νικών σχέσεων ένσωματοΰτα-ι είς τήν οιυνείδησιν τών Μοναρχών, 
πρώτον τής Άραγώνος κιαί μετά τής 'Ισπανίας, ώς διαδόχων αύ- 
τών, ώς εύθύνη διά τήν ύπεράσπιοιν τοΰ Ανατολικού Xpuniovii- 
ομοϋ πού έκινδύνευε άπό τήν Ίσλαμικήν εισβολήν. Ήσθάνοντο 
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νόμιμοι κληρονόμοι τοϋ Βυζαντινού στέμματος καί Δοΰκαι τών ’Α
θηνών καί τών Νεοπατρών (όπως γράφουν τά παλαιά Ισπανικά 
τιείμενα), τίτλοι πού άπό τό 1380 μέχρι σήμερον δέν έπαυσαν πο
τέ νά προσθέτουν οί Βασιλείς τής 'Ισπανίας είς τόν κατάλογον τών 
Βασιλείων καί τών Κυριοτήτων των11. Ή πικρά πείρα πού απέ
κτησαν οί Ισπανοί άπό τόν μακροχρόνιον αγώνα των έναντίον 
τών Μωαμεθανών τής Πατρίδος των καί ό διαρκής φόβος διά τήν 
υποτροπήν τοΰ Μουσουλμανικού κινδύνου, ό όποιος δέν είχεν έ- 
ξουδετερωθή ώς τά τέλη σχεδόν τοϋ 15ου αίώνος, τούς ώθησε νά 
στραφούν άπό ένωρίς, μέ μεγαλυτέραν κατανόησιν άπό άλλους λα
ούς τής δυτικής Ευρώπης, πρός τό Βυζάντιον, τό όποιον άπό τάς 
άρχάς του αίώνος έκείνου κατεποντίζετο άπό τάς άλλεπαλλήλους 
κατακτήσεις τών Τούρκων. ’Από τό 1428 ό Βασιλεύς τής Άραγώ
νος Άλφόνσος VI ό Μεγάθυμος, είχεν αρχίσει άντιτουρκικάς έπι- 
χειρήσεις είς τό Αίγαϊον καί είχεν έγκαταστήοει στρατιωτικόν ορ- 
μητήίρωοιν είς τό Καστελόριζο ν12, εϊχιε δέ έκδηλώσει πρόσθετα Εν
διαφέροντα τόσον διά τήν Ελληνικήν Χερσόνησον, δσον καί διά 
τήν τύχην τής Ελληνικής Αύτοκρατορίας. Είς τάς 5 Φεβρουάριου 
1451 ύπέγραψε μέ έναν έκ τών δύο Δεσποτών τοΰ Μορέως, τόν 
Δημήτριον Παλαιολόγον, συμιμαχίαν διά Μοινάς επιχειρήσεις έναν
τίον τών Τούρκων είς τήν Πελοπόννησον13.

Ή πτώσις τής Ελληνικής Αύτοκρατορίας τό 1453 προΐεκάλεσε 
επομένως Ιδιαιτέραν συγκίνηοιν είς τήν 'Ισπανίαν. Σημειωτέον 
δτι έλαβον μέρος είς τήν άμυναν τής Κωνσταντινουπόλεως αρκε
τοί Καταλανοί14. Διά τούτο μόλις έφθασαν είς τήν 'Ισπανίαν αί 
πρώτοι ειδήσεις διά τήν πτώσιν τής Κωνσταντινουπόλεως, διωργα- 
νώθησαν ποιητικοί διαγωνισμοί, μέ σκοπόν νά ένταθή τό άντιτουρ- 
κιικόν μένος τών κατοίκων και νά κινηθή τό ενδιαφέρον τούτων διά 
σταυροφορίας15.

Μεγαλυτέρα δμως ήτο ή εισβολή τής 'Ισπανίας είς τόν άντι- 
τουρκικιόν άγώνα μετά τήν άνοδον είς τόν θρόνον τών καθολικών 
Βασιλέων, τιοΰ Φερδίνάινδου Β' τής ΆρΙαγώνος καί τής ’Ισαβέλλας 
τής Καστίλλης. Τόν ’Ιούλιον του 1500 ό Φερδινάνδος καί ή ’Ισα
βέλλα, εχθροί τοΰ Μουσουλμανισμού, άπσστέλλουν είς τάς Ελ
ληνικός θαλάσσας τήν πρώτην 'Ισπανικήν αρμάδα, άποτελουμένην 
έθελοντικώς άπό τό άνθος τής 'Ισπανικής νεολαίας καί τών περισ
σότερον λαμπρών πολεμιστών τής Χερσονήσου. Ή Κεφαληνία κα
ταλαμβάνεται άπό τούς Χριστιανούς16 ένώ Επιτυγχάνεται καί ή 
κατάληψις τής Αευκάδος17. Ή παρουσία τής 'Ισπανικής αρμάδας 
είς τήν Ελλάδα, ώς Επίσης καί αί στρατιωτικά! έπιτυχίαι της είς 
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τό Ίόνιον, άπετέλεσαν τάς πρώτας ένθαρρυντικάς ειδήσεις τοϋ 
άγώνος .τών Χριστιανικών δυνάμεων εναντίον τών Τούρίκων, μετά 
τήν Άλωσιν. Τό γεγονός τοΰτο προετοίμασε τό έδαφος διά μελ
λοντικός έπεμβάσεις τών 'Ισπανών εις τήν Ελληνικήν Χερσόνη
σον, πού δέν ανήκουν είς τήν περίοδον πού μάς ένδιαιφέιρίετ. 'Ένα 
χρόνον μετά τήν κιατάληψτν τής Κεφαιληνίας, ό Φερδινάνδος και 
ή ’Ισαβέλλα αποκαλύπτουν είς τήν Εύρώιπην, καθώς και είς τούς 
συμμάχους των είς τήν ’Ιταλίαν, τήν άπόφαοίν των νά διεκδική- 
0ouv μέ τά δπλα τήν κυριαρχίαν είς τήν Έλληντικήν ’Ανατολήν 
καί νά φορέσουν τό στέμμα τών Παλαιολόγων19. Οί 'Έλληνες 
έξ άλλου, κάθε φορά πού αί περτσιτάσεις ηύνόουν έπέμβα- 
σιν τών 'Ισπανών είς τήν υπόδουλον Πατρίδα των, ύπενθύμιζον 
είς τούς 'Ισπανούς Βασιλείς τάς παλαιός προφητείας, αί όποϊατ 
προέλεγον δτι αυτοί έμελλον νά είναι οί άπελευθερωταί τής Ελ
λάδος καί οί νόμιμοι διάδοχοι τών Παλαιολόγων. Αί προφητεΐαι 
αΰται «επιβεβαιώνονται μέ θεϊκά σημάδια» καί άνεξήγητα θαύμα
τα, δπως έπίοτευαν οί «Ραγιάδες»20.

6) "Ολο αυτό τό ενδιαφέρον διά τό Βυζάντιον καί τήν Ελλά
δα έπέδρασε βεβαίως είς τόν πολιτιστικόν τομέα. Είς τήν αύλήν 
τών Καθολικών Βασιλέων, Φερδινάνδου καί ’Ισαβέλλας, ή Ελλη
νική μόρφωσις είσήχθη πλήρως. Αρκεί νά άναφέρωμε τήν ’Ισα
βέλλα Galindo, τήν καιθηγήτριαν τής Ελληνικής γλώοσης τής Κα
θολικής Βασιλίσσης, τόν περίφημον Ελληνιστήν Juan de Vergara, 
μεταφραστήν τών Ελληνικών κωδίκων τοΰ Άριστοτέλους, μέχρι 
τότε γνωστού μόνον διά μέσου τών ’Αραβικών μεταφράσεων. Ό έκ 
Βαρκελώνης Χουάν Pau, συγγενής τοΰ Πάπα ’Αλεξάνδρου VI, εί
ναι επίσης έμπνευστής τών Ελληνικών σπουδών είς τήν 'Ι
σπανίαν. ’Αλλά δλα αυτά συμβαίνουν είς τήν αρχήν τής ’Ανα
γεννήσεως. Πολύ περισσότερον ένδιαφέρον θά είναι νά σταματή- 
οωμε προς στιγμήν, έπιοίτρέφοντες πίσω εις τήν 'Ιστορίαν, είς τήν ε
ποχήν τοΰ Μεγάλου Πέτρου τοΰ Δ' τής Άραγώνος, είς τό πολι
τιστικόν ένδιαφέρον τοΰ άποίου, δπως ήδη έσημειώσαμε, οφείλον
ται αί πρώτοι άπ’ ευθείας μεταφράσεις άπό τά Ελληνικά πού πρα
γματοποιούνται είς τήν Ίβηρτκήν Χερσόνησον. Διά νά καταλάβω- 
μεν τό Μεσαιωνικόν ένδιαφέρον τής Άραγώνος διά τόν Ελληνι
σμόν άρκεΐ νά άναφέρωμεν δτι ό παλαβότερος γνωστός έπαινος τής 
Άκροπόλεως τών Αθηνών συνανταται είς έπιστολήν γραμμένην 
άπό τόν Μονάρχην Άραγώνος τήν 11ην Σεπτεμβρίου τοΰ 138021. 
Δεδομένου δτι πρόκειται δι’ εν κείμενον εξαιρετικού ένδιαφέρον- 
τος, θά δώσωμεν τήν πλήρη μετάφραοιν είς τήν Ελληνικήν καί 
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θά τπεριαρισΘώμεν κατόπιν είς μεμονωμένα σχόλια περί τήν αξίαν 
καί τήν σημασίαν του.

Ί&ού τό κείμενον τής επιστολής:
«Ο ΒΑΣΙΛΕΥΣ, θησαυροφυλάκια: γνώριζε, δτι άγγελιαιφό- 

ροι, προύχοντες καί πληρεξούσιοι τών Δουκάτων τών ’Αθηνών καί 
τών Πατρών ήλθον πρός ήμας έξουσιοδοτημένοι έξ δλων τών λαών 
τών άναφερομένων Δουκάτων, ύποβάλλοντες ήμΐν όρκους καί οέ- 
6η έφ’ δσον ύπετάχθησαν είς ήμας. Τώρα δέ ό ’Επίσκοπος τών Με
γάρων, πρώτος τών απεσταλμένων, έπιοτρέφει τή άδεια μας καί 
έζήτησε παρ’ ήμΐν δπως θελήσωμεν καί παιραχωρήσωμεν αύτψ διά 
τήν προστασίαν τοΰ Κάστρου τών ’Αθηνών 10 ή 12 ένοπλους άν- 
δρας. 'Ημείς δέ όρώντες αύτήν τήν άνάγκην καί μή δυνάμενοι νά 
άρνηθώμεν κ α θ’ δτι τ ό ά ν α φ ε ρ ό μ ε ν ο ν Κ ά
στρο ν είναι τ ό κόσμημα τ ό πλέον σ π ο υ- 
δαΐον, τό ύπάρχον ά ν ά τήν Ύ φ ήλιον καί 
τ ο σ ο ΰ τ ο ν μάλλον α π α ν τ ε ς ο ί ζ ώ ν τ ε ς Χρι
στιανοί Βασιλείς δέν θά ήδύναντο είς 
τήν κατασκευήν παρομοίου .μ ε γ α λ ο υ ργ ή- 
ρ α τ ο ς, διετάξαμεν δπως ό προανα'φερθείς ’Επίσκοπος φέρη 
μεθ’ έαυτοΰ τούς ανωτέρω 12 ενόπλους άνδρας, σημειωτέον δτι 
οΰτοι δέον δπως είναι ϊτοξόιτιαιι-, χρηστοί άνθρωποι, καί καλώς έξω- 
πλιίοιμένοι, είς τιούς οποίους θέλομιεν- πρίΰΐκίαταβάλη μισθόν 4ων μη
νών, προ τής παρόδου τών οποίων θά άποαοείλωμεν τόν ύποκό- 
μητα τοΰ Poeaberti, ό όποιος θέλει μεριμνήση διά τά περαιτέρω. Διά 
τούφα διιαίιάσεομειν δπως μεριιμνήσητιε διά τήν εκλογήν τών προα- 
ναφερθέντων 12 άνδρών καί διά τήν προετοιμασίαν τούτων, ούτως 
άϊστε άμα τή άναίχωρήσει· τοΰ ’Επισκόπου, μή ύπαρξη καθυστέρησις 
μιας ώρας έξ αιτίας των.

Έκδοθέν είς Lerida ύπό τήν μυστικήν Ημών σφραγίδα, τήν 
Πην Σεπτεμβρίου τοΰ σωτηρίου έτους 1380.

ΠΕΤΡΟΣ ΒΑΣΙΛΕΥΣ

’Επιστολή άπευθυνομένη είς τόν ΠΕΤΡΟ de Valdo.
Τό πρώτο πού πρέπει προσεκτιικώς νά ύπογραμμίσωμεν είναι 

ή αιτία διά τήν οποίαν ό Πέτρος ό Δ' πιστεύει δτι ή προστασία· τών 
μνημείων τής Άκροπόλεως είναι πολύ άναγκαία καί δέν δύναται 
νά τήν άρνηθή. Δέν πρόκειται διά μίαν στρατηγικήν άμυναν τοΰ 
Φρουρίου, ούτε διά προσωπικήν φρουράν διά τούς κατοίκους τής 
Άκροπόλεως. Πρόκειται δμως διά προστασίαν τοΰ τόπου, δεδομέ
νου δτι «τό άναφερσμενον Κάοτρον είναι τό κόσμημα τό πλέον οπου- 
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δαϊον, τό ύπαρχον άνά τήν Ύφήλιον και τοσοΰτον μάλλον απαντες 
οί ζώντες Χριστιανοί βασιλείς δέν θά ήδύναντο εις τήν κατασκευήν 
παρομοίου μεγαλουργήματος».

Αυτός ό σεβασμός διά τό πιο διμοιρκρον κλασσικόν μνημείον τής 
Άνθρωπότητος, θά ήτο απίστευτος τό 1380 καί άπό τό στόμα ένός 
Μονάρχου τοΰ οποίου τό Βασίλειον άπέχει πλέον των 3.000 χλμ. 
άπό τήν Ελληνικήν γην, έάν δέν εϊχομεν τήν ιδιόχειρον μαρτυρί
αν τούτου καί έάν δέν έγνωρίζαμεν τήν έξαιρετικήν προσωπικότη
τα τοΰ Πέτρου τοΰ Δ'.

Άναφερόμενος είς αύμό, ό Ιστορικός Ferdinandus Gregorovius, 
έγραψεν:

«Ό έξαιριετικός έπαινος τής Άκροπόλεως είς τό στόμα ένός Βα- 
οιιλέως τής Άραγώνος, είναι ή πρώτη άπόδειξις, έπειτα άπό αιώνας, 
ότι ή Δύσις συνειδητοποιούσε καί πάλι τό μεγαλεϊον τοΰ Μνημείου 
τής Άκροπόλεως. Διότι ή κρίσις τοΰ Πέτρου τοΰ Δ’ είναι τελείως 
αισθητική: είναι τά αρχαία μνημεία τοΰ Περού ’Αθηναϊκού Βρά
χου πού έν πρώτοις τοΰ προκαλοΰν θαυμασμόν κιαιί ένδιαφέρον»22 
Ό υίός τοϋ Πέτρου καί διάδοχός του είς τόν θρόνον, ’Ιωάννης ό Α’, 
κληρονόμων άπό τόν παιτέρμ τ,ου τό Δουικάτον τών Αθηνών μαζί 
μέ τήν αγάπην του διά τήν κλασικήν ομορφιά, διά τήν τέχνην και 
τόν πολιτισμόν τής Ελλάδος, άπεφάοιοιε νά έπισκεφθή προσωπικώς 
αύτήν, πού, δπως έλεγε, ήτο «ή μητέρα πόλις de Cetines», δηλαδή 
τίς Άθήναις.

Ουτω έγραψεν είς τούς προύχοντας τής πόλεως είς τάς 26 Α
πριλίου 1387:

«Μή νομίζετε, ότι τόοιον σποιυβαίον μέλος, όπως oival· αυτό, τοΰ 
ήμετέρου στέμματος, άφήνομεν είς τήν λήθην. Άντιθέτως έλπίζο- 
μεν είς τόν Κύριον Ημών τόν θεόν, δτι κατόπιν θά τό έπιακεφθώ- 
μεν προσωπικώς, καί θά Σας εύχαριοτήσωμεν τόσον έσας δσον καί 
δλους τούς άλλους οί οποίοι μας υπηρέτησαν, μέ τήν ήμετέραν βα
σιλικήν παρουσίαν»23. Αυτό τό ένδιαφέρον .διιά τάς Αθήνας καί αυ
τός ό τρόπος νά άντιλαμβάνωνται τήν Άκρόπολιν καί τά Ελληνικά 
μνημεία, αποτελεί μίαν μοναδικήν έξαίρεσιν δχι μόνον είς τόν Δυ
τικόν Μεσαίωνα, άλλά καί είς τό Βυζάντιον, καθώς επίσης καί είς 
τήν Αναγέννησιν. Μεταξύ τών Αύτοκρατόρων τών Ρωμαίων, μετά 
άπό τόν 'Ισπανόν Άδριανόν ό οποίος έπεσκέφθη καί ώμόρφηνε 
τάς Αθήνας, μόνον δύο Βυζαντινοί Αύτακράτορες έπέρασαν άπό 
τάς Αθήνας, ό Κωνσταντίνος ό Β', τό 625, και ό Βασίλειος Β' ό 
Βουλγαροκτόνος, τό 1019. Ούτε οί ’Ιταλοί ούμανισταί φαίνεται νά 
έχουν ένδιαφερθή διά τά μνημεία τής Ελληνικής τέχνης.
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Ούτε μίαν λέξιν δέν συναντώμεν έπ’ αυτού τοΰ θέματος εις 
τόν Πετράρχην, εις τόν Βοκκάκιον, είς τόν Collucio Salutati. Μόνον 
ό Μακκκιβέλλι είς μίαν επιστολήν άπευθυνομένην είς τόν Acciajioli, 
τήν 16ην Δεκεμβρίου τοΰ 1423, ονομάζει τήν Άκρόπολτν «La piu 
bella fortezza». Κρίσις αισθητική καί αυτή, άλλά τί ωχρή έν συγκρί- 
οει πρός εκείνην πού 50 έτη πριν είχεν κάμει ό Βασιλεύς τής Άρα
γώνος !

4. ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ
Άιπ’ όλα τά θέματα πού έχομεν άναφέρει καί διά τά όποια ευ

χής έργον θά ήτο μία ημέρα νά μελετηθούν συστηματικως ευρύ τέ
ραν, διά νά ίδΟΰν τό φώς τής δημοσιάτητος, αί σχέσεις πού κατά τήν 
διάρκειαν τών αιώνων ύπήρχαν μεταξύ 'Ισπανίας, καί ιδίως μετα
ξύ τοΰ Στέμματος τής Άραγώνος καί τής Ελλάδος, τής κλασικής 
καί τής Βυζαντινής, τό συμπέρασμα πού μπορούμε νά άποκομίοωμε 
είναι διπλοΰν:

Έν πρώτοις, ό Άραγωνικός Μεσαίων δέν έμεινεν άνεπηρέα- 
στος άπό τήν κλασικήν ομορφιάν. Τοΰτο είναι άπόδειξις υψηλής 
πνευματικής καλλιέργειας, πού τόν προετοίμασε είς αυτήν τήν εύ- 
αισθησίαν. Τό επιβεβαιώνει ό θαυμαστός έπαινος τής Άκροπόλεως 
ό πρώτος καί διά πολλούς αιώνας ό μοναδικός, кИ1 ή ληφθεϊσα άπό- 
φαίσις άπό τόν Πέτρον τόν IV τό 1380 όπως έγίκίατιαοτήόη μίαν ειδι
κήν φρίουράν είς τήν Άκρόπολιν, διά τήν καλλι|τιεχνιικήν προστα
σίαν τών άαυγκρίτων μνημείων αυτής. Διά νά άξιολογήσωμίεν αύ
τό ,τό γεγονός, δυνάμεθα νά συγκιρίνωμΙεν τήν οιτά|σιΐν τής Άραγώ- 
νίος μέ τά λογοτεχνικά ρεύματα τών Ευρωπαϊκών Βασιλείων τής 
έποχής εκείνης. 'Όταν είς τήν Πορτογαλίαν δέν ύπάρχη άκόμη 
λογοτεχνία, είς τήν Καοιτίλλην κιαι Γαλλίαν καλλιεργούν αύτήν 
ύπό τών τύπον ένός πρωτογόνου ρεαλισμού καί τά ποιήματα των 
διατηρούν ακόμη τήν μορφήν τών Τροβαδούρων, καί είς τήν Γερ
μανίαν άρχίζει κΐα|τά τρόπον δισταΙκτΜόν ένα υποτυπώδες θρησκευ
τικόν θέαιτρον, ή Ά ραγών έχίειι· ήδη παρουσιάσει! τήν· γιγαντιαίαν 
πριασωιπιϊκότητια τοΰ Ramon Lluill μέ τήν «Βλαχέρνα του», μέ τά χί
λια έργα του, έπ'ίοιτημονΊΚ'ά, φιλοσοφικά, θεολογικά καί μυστιικηϊστ,ι·- 
κά, τά οποία άνϊαφέρονταιι συχνά είς τήν «Γην τών Ελλήνων», τήν 
άποίαιν πιθανόν νά έπΕίσικιεφθη προσωπικώς· εύρΐσκετατ επίσης είς 
τήν Άραγώνα ένας Fernandez de Heredia, μεταφραστής τών Ελ
ληνικών πρωτοτύπων ουγγρίαμάτων καί ένας Bernat Metge, συγ- 
γραφεύς τού έργου «Τό όνειρον», τοΰ οποίου ή δομή είναι δυνατόν 
νά ουγικιριιθή μέ οίονδήπιοτε Πλατωνικόν διάλογον.
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Τό δεύτερον συμπέραιμμα είναι, δτι κατά τήν διάρκειαν των 
αιώνων, ώς καρπός τών διαφόρων έ-παφών και τής 'Ιστορικής μοί
ρας έδημιουργήθησαν μεταξύ τής 'Ισπανίας, ώς διαδόχου τοΰ Βα
σιλείου τής Άραγώνος, ικαι τής Ελλάδος δεσμοί πολλοί πιο έντο
νοι άπ’ δ,τι θά ήδύνατο κανείς νά συμιπεράνη άπό τά κατ’ άνάγκην 
.π-ερτωρ'ΐσμένα γεγονότα πού άναφέραιμε. Ή μοίρα ώσιτόσο ήθέλησιε 
νά άναλάβουν οί δύο λαοί παρομοίαν ιστορικήν άποστολήν είς ώρι- 
ομένας άπό τάς πλέον κρίσιμους ώρας τής Ευρώπης: Νά παίξουν 
τον δύο'κολον ρόλον τοΰ ύπιερασπίιστοΰ τής Χρ-:»τ:Ιανθΐσύνης άπό τάς 
ίσχυράς πιέσεις τοΰ Μουσουλμανικού στοιχείου, τό όποιον έπίεζε 
τήν Εύρώπην άπό τήν ’Ανατολήν, μέ τάς έπιθέσεις τών ’Αράδων, 
καί άργότερον τών Τούρκων, καί άπό τήν Δύσιν, μέ τάς κατακτή
σεις τών πλέον άκμαίων ’Αραβικών φυλών. Ή άνάγκη νά κρατήσουν 
τό μεγαλύτερον βάρος τής 'Ιστορικής αύτής άποστολής προεκάλε- 
σε, κοντά είς τόσα άλλα αποτελέσματα, καί τήν δημιουργίαν ώρι- 
σμένων άοράτων δεσμών συγγένειας μεταξύ των. Πρόκειται διά 
τήν ομοιότητα είς τήν «’Εθνικήν» φυσιογνωμίαν τοΰ Τοπανοΰ καί 
τοΰ 'Έλληνας, ή οποία ,προέκυψεν άπό τήν ευεργετικήν επεξεργα
σίαν τοΰ Εύρωπαϊκοΰ στοιχείου μέ τούς φυλετικούς οβολούς, τούς 
οποίους προσέφεριε κατά καιρούς ή ’Ανατολή.

Ή ιδέα τής Χριστιανοσύνης, λοιπόν, ή ύπεράσπιοις τών αιωνί
ων άξιών, τάς οποίας ό Χριστιανισμός προσέθεσαν είς τήν πολιτιστι
κήν κληρονομιάν τής Ελλάδος, δημιουργούν είς τά δύο άκρα τής 
Μεσογείου δύο λαούς συγγενείς είς τήν Μυστικιστικήν άνάτασιν 
καί τούς οποίους μέ τήν ορολογίαν τοΰ Walter Schubart, θά ώνομά- 
ζαμιε Ίωαννικιούς λαούς, δηλαδή αυτούς τούς λαούς πού κατατάσ
σονται είς τήν γραμμήν .τής πνευματικής άνατάισεω-ς τοΰ κατά Ίωάν- 
νην Εύαγγελίου. Τοΰτο- είναι πόλος άντίιθετος προ τούς Προμηθυϊ- 
ικιούς λαούς, δηλαδή τούς Άγγλοσάξονας, τών όιποίων τό ιδανικόν 
π'εριο.ρίζε,τ|α·ι είς τό νά κλέψουν τήν φλόγα άπό τον συριανόν δ:ά νά 
οικοδομήσουν μίαν γήινο.ν κατοικίαν, άναγκαοτικώς φθαρτήν καί 
πρόσΚαιρον.
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В I В Λ I О Г Ρ А Φ I A

1. Πλούσια είναι ή βιβλιογραφία περί τήν «Μεγάλην Καταλωνι- 
κήν 'Εταιρείαν» (1302 - 1311). Ό Έλλην αναγνώστης δύναται νά 
πληροφορηθή άπδ τό εργον τοΰ ΜΙΛΛΕΡ, 'Ιστορία τής 
Φ ρ α γ κ ο κ ρ α τ ί α ς στη ν 'Ελλά δα, Άθήναι 1972, 
τόμος Α', σελ. 300 - 472. Σχετική βιβλιογραφία είς τάς σελ. 301 καί 
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Η ΑΙΑ Δ. ΜΙΙΛΚΟ Ι

ΟΙ ΕΙΣ ΤΟ ΚΑΘΟΛΙΚΟΝ ΤΗΣ ΜΟΝΗΣ ΤΗΣ ΚΟΙΜΗΣΕΩΣ ΤΗΣ 
ΘΕΟΤΟΚΟΥ (ΣΕ'ΛΤΣΟΥ) ΕΙΚΟΝΙΖΟΜΕΝΟΙ ΚΤΙΤΟΡΕΣ ΚΑΙ 

ΚΑΠΕΤΑΝΟΙ ΤΗΣ ΑΡΤΗΣ

Είς τήν περιοχήν Ραδοδίζι (Radovisti) τής ’Άρτης έπί τής 
βορείου πλευράς τοϋ ορούς Νιγκόζι και τής δεξιάς, άποκρήμνου, 
δχθης τοΰ ’Αχελώου ποταμού, είναι κτισμένη ή 'Ιερά Μονή τής 
Κοιμήσεως τής Θεοτόκου, ή έπιλεγομένη Σέλτσου. 'Ιδρύθη άρχάς 
τοϋ 10ου αίώνος τό πρώτον, καί έπί τών ερειπίων αυτής, ώς φαίνε
ται, άνηγέρθη καί άνιστορήθη, ώς έχει σήμερον, έν έτει 1698.

Είς τήν κυτταρικήν επιγραφήν ΰπερθεν τής εισόδου τοΰ κυρί
ως ναοΰ μεταξύ τών ονομάτων τών μοναχών κτιτόρων συμπεριλαμ- 
βάνονται καί τά ονόματα «τών εντιμοτήτων άρχόντων Κυρ Νίκο καί 
Άποστολίου».

Ή έν λόγω Μονή είναι ολόκληρος Ιστορημένη. Ή άγιογράφη- 
οτς είναι μεταβυζαντινής τέχνης καί έχει λαϊκήν τεχνοτροπίαν. Μία 
έκ τών λαϊκών παραστάσεων είναι καί ή άπετκόντσις είς ,τόν κυρίως 
ναόν δύο άδελφών, κτιτόρων τής Μονής, άρχόντων καί καπετάνων 
τής ’’Αρτης, Νίκου καί ’Αποστόλη, οί όποιοι κυρίως αποτελούν καί 
τό άντικείμενον τής άνακοινώσεώς μας.

Έπί κεκονιαμένου τοίχου είς τό έσωτερικόν τοΰ κυρίως ναοΰ 
ΰπερθεν τής εισόδου καί κάτωθεν τής τοιχογραφίας τής Κοιμήσεως 
τής Θεοτόκου, ιάναγράφρται διά μελανών Βυζαντινών γραμμάίτων 
—μικρών καί μεγάλων— κατά διπλοΰν καί σύνθετον τρόπον, τετρά
στιχος ,καί δυοαινάγνωοιτος κτιιτορική επιγραφή, έχουΐαα ούτως:

’Ανηγέρθη και άνιστορήθη ουτος δ θείος και πάνσεπτος ναός της 
Παννπεράγνου Δεσποίνης ημών Θεοτόκου και αειπάρθενου Μα
ρίας δ,ιά συνδρομής και εξόδου τοϋ πανοσιωτάτου πνευματικόν 
Ρηγη'ινον ίερομονάχου, Βαρθολομαίου ίερομονάχου, Ζαχαρίαν ίε
ρομονάχου, ’Αλεξίου ίερέως και ’Αλεξίου ίερέως, ’Ιακώβου ίε
ρομονάχου, Διονυσίου ίερομονάχου και τών εντιμότατων άρχόν-
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1, Γενική ιίποψις τής 'Ιερας Μονής Σέλτσου. Β. Δ. έκτος τοϋ περιβόλου 
σώζεται καρυόδενδρον. Τό σημεϊον αυτό καλείται «Πέτακας» διότι έξ αύτοΰ 
έρρίιρΟησαν είς τόν κρημνόν 200 Σουλιώτισσαι τήν 21 - 22αν ’Απριλίου τοΰ 1804, 
όΤε έγένετο τό ολοκαύτωμα τοΰ Σέλτσου οπού έσιραγιάσύηο'αν ύπό τών Τούρκων 

1.148 Σουλιώται.

2. Ή κτιτορική επιγραφή τής 'I, Μ. Σέλτσου καί άνωύεν αυτής ή Κοίμησις 
τής Θεοτόκου.
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των, Κυρ Νίκο και Άποστολίου, ’Αρχιερατεύοντας τον Οεογιλε- 
στάτου επισκόπου Κυροΰ Κυρ Αρσενίου, εν έτεσιν αχ\[Η]ζσς 
έν μην), Δεκέμβριο) γ' διά χειρός έμοϋ τον αμαρτωλού Νικολάου 
ιερέως τον έξ ’Άρτης καϊ τέκνων μον.

’Ενταύθα, κατά πρώτον λόγον, μας ένδιαφέρουν τά πρόσωπα 
τών κτπόρων κα! «εντιμότατων αρχόντων» Νίκου και ’Αποστόλη. 
Τό ένιδιαφέρον καί αί γνώσεις μας θά περιωρίζοντο έάν δέν ύπήρχον 
πρώτον αί παραστάσεις αύτών είς τόν κυρίως ναόν καί δεύτερον αί 
λίαν διασαφηνιοτικαί έπί τών παραστάσεων έπιγραφαί.

’Άνωθεν τής κεφαλής τοΰ μέν Νίκου άναγράφεται ό καπα- 
τάν Νίκος· άνωθεν δέ τής κεφαλής τοΰ ’Αποστόλη ό καπα- 
τάν ’Αποστολής

Μεταξύ τών δύο αύτών όλοσώμων παραστάσεων παρεμβάλλε
ται άλλη επιγραφή μεγαλυτέρα, έχοασα οΰτω:

Ο (ί) τώ οφ έλέει Δέσποτα Χριστέ Βασιλεύ εμείς τής παρού- 
οης Μονής ταύτης κτίτορες χρηματίσαντες προστμέραμέ,ν οοι ναόν άγι
ον άνά χεϊρας, είς έξιλέωοιν των πολλών πταισμάτων, έμών τε και τών 
γονέων και πάντων (τών) ευσεβών χριστιανών.

Κάτωθεν τής επιγραφής ταύτης καί τοΰ προσφερομένου ομοιώ
ματος τοΰ ναοΰ άναγράφεται δίοτιχον οκτασύλλαβον, άρκούντως 
δυσανάγνωστον, λόγω γραφής καί φθοράς, έχον ούτως:

ΟΙ ΚΑΤΑ ΣΑΡΚΑ ΑΔΕΑΦΟΙ
ΚΑΙ ΚΑΠΕΤΑΝΟΙ ΤΗΣ ΑΡΤΗΣ

Διά τών ανωτέρω επιγραφών παρέχονται βασικά στοιχεία, δσον 
άφορα είς τούς κτίτορας Νίκον καί ’Αποστολήν. Ούτοι φέρονται είς 
μέν τήν κτιτορτκήν επιγραφήν ώς εντιμότατοι άρχοντες, είς δέ τήν 
άφιερωτικήν έπί τών τοιχογραφιών ώς καπετάνοτ τής Άρτης καί 
κατά σάρκα άδελφοί. Έάν είναι όντως καπετάνοι τής ’Άρτης ή καί 
άρμαήολοί τοΰ Ά’σπροποτάμου (διότι ή περιοχή τοΰ Σέλτσου εύρί- 
σκεται είς τό κέν,τρον τοΰ άρμάτολικίου τοΰ Άσπροποτάμου), ή έάν 
εϊχσν σχέσεις μετά τοΰ πρώτου άρματολοΰ Μεϊντάνη, δέν γνωρίζο- 
ιμεν. Δέν αποκλείεται διμως .ή λίαν πιθανή έκδοχή: ύπό τόν δ.ρον 
«άρχοντες» νά νοούνται οί πρόκριτοί'. Έξετάζοντες τήν ένδυιμασίαν 
τών κτητόρων καί ιδιαιτέρως τάς βράκας αύτών, παραίτηροΰμεν δτι 
αΰται είναι νησιωτικού τύπου. ’Ή λοιπόν ή βράκα τοΰ τύπου αύτοΰ 
ένεφανίσθη καί έπεκράτησεν πρώτον είς τόν ’Ηπειρωτικόν χώρον, 
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ή οί περί ών ό λόγος άρχοντες ήσαν νηοιώται καί δή ναυτικοί «κα- 
πετάνοι». 'Η παράδοσις τοϋ τόπου δέν διασώζει τι περί αύτών. Γε
γονός πάντως είναι, δ|ΐ·ι οϋιτοι έζησαν και έξωγιρίΟιφήθηραν έν έτ·ει 
1698. 'Ημείς διατεινόιμεθα, δτι είναι πρόκρκτοι καί φορείς εξουσίας 
καί κυρίως ό καπετάν Νίκος καί διά τόν λόγον δτι φέρει σκληρόν 
φέσιον.

Οότοι ίστορουνιτατ είς ,τήν δεξιάν κόγχην τοϋ κυρίως ναοΰ, 
παρίστανται δέ ολόσωμοι φέροντες είς τήν κεφαλήν των φωτοστε- 
φάνους. Είκονίζονται είς φυσικόν μέγεθος, προσφέρον,τες ομοίωμα 
τοΰ ναοΰ είς τήν Θεοτόκον. Δεξιά καί προς τό 'Ιερόν είκονίζεται 
ό καπετάν Νίκος καί αριστερά ό καπετάν ’Αποστολής. Ό μέν Νίκος 
διά τής άρ,ιιοπίεράς χειρός, ό δέ Άποοτόλης διά τής δεξιάς, κρα(τθΰν 
τό ρμοίωιμΐα' τοΰ άνιεγιερθέντιος ναοΰ. Διά δέ τών άλλων χειρών έ
καστος φέρει διπλοϋν σταυρόν. Οί πόδες των στηρίζονται έλευθέ- 
ρως και άνεπιτηδεύτως.

Ζωγράφοι τής παραστάσεως ταύτης είναι ό Ίερεύς Νικόλαος 
έξ ’Άρτης καί οί υιοί του, οί όποιοι διά τοΰ χρωστήρας των ήνωσαν 
τήν αιωνιότητα μέ τήν έπικαιρότητα.

Αί παραιστάσεις, τών περί ών δ λόγος κτιτόρων, παρουσιάζουν 
ένδιαφέρον έξ έπόψεως λαογραφικής καί ένδυματολογικής. Οί ζω-

3. Αί τοιχογραφίαι τών κτιτόρων τής 'I. Μ. Σέλτσου καί καπετάνιον τής ’Άρ
της Νίκου καί ’Αποστόλη.
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Ypcftpoi κατορθώνουν μέ τόν χρωστήρα των νά σημειώσουν έπί τών 
είκονιζομένων τοιχογραφιών τήν διάκρισιν τών ποικίλων ένδυμά- 
των ('εσωτερικών και εξωτερικών), τήν ποιότητα τών υφασμάτων, 
τόν άνάλογον χρωματισμόν των και τέλος τά ιδιαίτερα χαρακτηρι
στικά ένός έκαστου ένδύματος. Ή κοσμική, αρχοντική ενδυμασία 
των, άσφαλώς, είναι διάφορος εκείνης τών άγίων, όχι δμως και τά 
χρώματα. Οί ζωγράφοι χρησιμοποιούν τά ίδια χρώματα, ’ίσως καί είς 
βάρος τών πραγματικών χρωμάτων τών ένδυμάτων τών άρχόντων - 
κτιτόρων.

Είδικώτερον: ό καπετάν Νίκος φέρει κάλυμμα κεφαλής, μάλ
λον «τουρμπάνι», είδος σαρικιού, κατεσκευασμένον άπό γούνα καί έ
χει μορφήν σακκοειδοΰς καλύμματος. Είναι μαύρου χρώματος, μάλ
λον χαμηλόν καί άβαθές, μόλις φθάνει μέχρι τών κροτάφων, πλήν 
δμως φαρδύ καί φορείται «άτσάκιστον». Έκ ,τής κορυφής του εξέρ
χεται μαλακόν ύφασμα έρυθροΰ χρώματος, τό όποιον ρίπτεται όπι
σθεν, κατερχόμενον σχεδόν μέχρι τοΰ αυχένας. Τόσον ή κατασκευή 
του έξ έπόψεως τεχνικής δ'σον καί ή ύλη, έξ ής είναι κατασκευα- 
σμένον, μαρτυρούν ξενικήν προέλευσιν. Φορείται ώς χειμερινόν 
κάλυμμα δια τήν προστασίαν τής κεφαλής έκ τοΰ ψύχους καί ώς 
συγκρότημα τής κόμης μέ διακοσμητικόν χαρακτήρα. Προς τούτοις 
δέν αποκλείεται, ή λίαν πιθανή εκδοχή, νά είναι «σκληρόν φέστ- 
ο,ν», τό άποϊον έφεραν οί άξιωματοΰχοι, ή οί ευκατάστατοι κάτοικοι 
τών πόλεων Τούρκοι καί "Ελληνες.

Ό καπετάν Νίκος φέρει ύποκάμισον, τύπου δαλματικής, μέ 
φαρδείας χειρίδας λευκού χρώματος.

Ή βράκα τήν όποία'ν φορεϊ είναι νησιώτικου τύπου, έρυθροΰ 
χρώματος (κλασικόν χρώμα τής βράκας είναι πό λευκόν). Αυτή 
κατέρχεται μέχρι τών κνημών.

Είς τόν κορμόν τοΰ σώματος, έπί τοϋ υποκαμίσου, τίθενται δύο 
γελέκια. Τό έσωτερικόν γελέκιον, χρώματος κυανοΰ, πορποΰται έμ- 
προοίθεν έπί τιοΰ στήθους διά πυκνών κομβίων, τό δέ έξωτερακιόν 
χρώματος έρυθροΰ,· αφήνεται άνοικτόν. Τό ύφασμά του είναι έξαι- 
ιρέτου πΟΙιότηιτος. Άμφότιερα τά γελέκια φέρουν κεντήματα καί ποτ- 
κλίματα έπιμελημένα. Τό έξωτερικόν γελέκιον φαίνεται δτι εμφανί
ζει άπό τεχνικής έπόψεως τάσιν τινά προς έξέλιξιν «σταυροκουμπω- 
τοΰ» γελεκιού. Έπί τής όσφύος φέρει φαρδύ «ζωνάρι» κυανοΰ χρώ
ματος μέ διαφάνειαν έρυθροΰ.

’Ιδιαιτέρας προσοχής τυγχάνει ή κόππα, τήν οποίαν φέρει «ά- 
νάρρΊχτη». Πρόικίεαπίαι περί άχειριδώτσυ χονδριοΰ καί ποδήρους έπίεν-
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δύτου πορπουμένου προ τοϋ στήθους. 'Ο έπενδύτης οΰτος είναι βυ
ζαντινού έκκλησιαστικοΰ τύπου, λειτουργικού χαρακτήρος και πο
λυτελέστατος. Έοωτερικώς δέ φέρει έπένδυσιν μέ γούνα, χρώματος 
καφέ και έξωτερικώς λεΐον ύφασμα χρώματος μώ6. Τά ύποδήματά 
του είναι ανάλογα πρός τήν βράκα, τουτέστι «παντόφλες».

Ό έτερος τών κτιτόρων καπετάν ’Αποστολής, διαφέρει πως κα
τά τήν ένδυιμασίαν τοΰ άδελφοΰ του. Τό φέσιον αύτοΰ είναι μάλλον 
«μαλακόν», μαΰρον, άνάλογοιν πρός εκείνα τά οποία έφόρουν οί άγρό- 
ται, δπερ σημαίνει δτι ούτος δέν διέθετε τήν δύναμιν (πολιτικήν, 
κοινωνικήν καί οικονομικήν) τοΰ άδελφοΰ του. Τό φέσιον τοΰτο έ- 
φαρμόζει επί τής κεφαλής, είναι του αύτοΰ ύψους καί βάθους, φο- 
ρεϊται «άτσάκιστον», πλήν δμως ανοίγει πρός τά άνω κολουροπυρα- 
μιδώς. Λεπτόν ύφασμα, λωρίς έρυθροΰ χρώματος, έπικρέμαται έκ 
τής έπιφανείας τής κορυφής τοΰ φεσίου, μάλλον άκαλαισθήτως καί 
μίπτεται όπισθεν τής κεφαλής μέ κλίοαιν ιπρός τά άριιιοτιερά. Καί ούτος 
φέρει λευκόν ύποκάμισον μέ φαρδείας χειρίδας. Έπ’ αύτοΰ τίθενται 
δύο γελέκια σχεδόν ομοιότυπα πρός εκείνα τοΰ Νίκου. Τό έσωτερι- 
κόν γελέκων, χρώματος κυανού πορποΰται έμπροσθεν, τό δέ έσωτερι- 
ικόν, χρώματος έρυίθροΰ, φοριεϊτατ καί ενταύθα άνοικιτόν, ώστε νά θεά- 
ται τό έσωτερικόν. 'Ομοίως καί ταΰιτα φέρουν κεντήματα καί ποικίλ
ματα και παρουσιάζουν εμφανή τήν έξέλιξιν τών άπλών γελεκίων 
είς «οπαυροκουμπωτά». Τό κάτω μέρος τοΰ σώματος ένδύ&ται μέ 
φαρδεϊαν νησιωτικήν βράκαν λευκού χρώματος, ή οποία κατέρχε
ται μέχρι τών κνημών. Έπί δέ τής όσφύος φέρει φαρδύ «ζωνάρι» 
χρώματος έρυθροΰ μέ λείψανα έπ’ αύτοΰ κυανού. Ό καπετάν ’Απο
στολής φορεΐ «άνάρριχτη» ποδήρη κόππαν, όμοιότυπον πρός εκεί
νην τοΰ άδελφοΰ του. Ή διαφορά εύρίσκεται είς τήν ποιότητα1, διό
τι αύτη φαίνεται νά είναι εντοπίου κατασκευής. Έξωτερικώς έχει 
χρώμα πράσινον, έοωτερικως δέ επενδύεται μέ φλοκάτην (βελέν- 
τζαν) χρώματος μώβ άνοικτοΰ. Ώς έκ τής κατασκευής της αυτή δί
δει τήν έντύπωσιν, δτι είναι χρήσεως double face. Πορποΰ,ται έμπρο
σθεν και καλύπτει τούς ώμους καί τήν πλάτην. Περψττόν νά λεχ- 
Θή, δτι είς τούς πόδας φορεΐ «παντόφλες».

Οί ζωγράφοι ,τοΰ Σέλτσου παρέδωκαν είς τήν ιστορίαν τής Χρι
στιανικής καί λαϊκής τέχνης έργον καλλιτεχνικόν καί άθάνατον. 
Μέ σαφήνειαν καί καλλιτεχνικήν άκρίβειαν άποτυπώνουν είς τό 
έργον των τά χαρακτηριστικά τών προσώπων τών κτιτόρων. Οΰτοι, 
ώς άδελφοί, έχουν πολλά κοινά χαρακτηριστικά γνωρίσματα, πλήν 
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δμως και έντονον διαφοράν εις πλεϊο,τα σημεία (ηλικίαν μορφήν 
κλ.π).

Διά τής στάσεως τών είρημένων κτιτόρων παρέχεται ή έντύ- 
πωσις, δτι ϊοτανται μετά προσοχής και δέους ενώπιον ίερας καί θεί
ας τελετής. Τά τεκμήρια δτι οί άρχοντες ζωγραφίζονται εντός τοΰ 
κυρίως ναοΰ, δτι φέρουν φωτοστέφανους άγιων, σταυρούς άνά χοί
ρος καί έπενδύτας λειτουργικού χαρακτήρος, δτι τά χρώματα τών 
λαϊκών - κοσμικών άρχοντικών των ένδυμάτων ομοιάζουν πρός ε
κείνα τών άγίων, δτι οί ζωγράφοι καταβάλλουν πάσαν καλλιτεχνι
κήν επιμέλειαν, διά νά άποδώσουν τάς όλοσώμους εικόνας - παρα
στάσεις τών άρχόνιτων, δτι χαρακτηρίζονται ώς «έντφόιτατοι άρ
χοντες» είς τήν κιτιιτοιρτκή ν επιγραφήν καί .τέλος δτι εκφράζονται τα>- 
πεινοφρόνως είς τήν άφιερωτικήν επιγραφήν, ψυχογραφούν τάς 
προσωπικότητας αυτών καί δηλοΰν, δτι οί άρχοντες Νίκος κιαί ’Απο
στολής ήσαν προσηρμοσμένοι είς τό πνευματικόν κλίμα τής Μονής, 
εύρίακοντο είς πλήρη αρμονίαν μετά τών ηθικών κανόνων τής Εκ
κλησίας καί τοΰ εθιμικού δικαίου.

Οντως εμφιλοχωρεϊ είς τάς παραστάσεις των ήθικιόν μεγαλεϊον, 
θρησκευτικόν κάλλος καί κοινωνικοπολττική ζωή.

Είς τάς έν λόγω μορφάς, συναντώνται άναντιρρήτως καί άνευ 
συγκρούοεως τό έπίκαιρον μέ τό αίώντον, τό άγιον μέ τήν σφύζουσαν 
ζωήν, τό ύπεραισθητόν μέ τό αισθητόν, ή πνευματική ώραιότης μέ 
τό σωματικόν κάλλος. Συνυφαίνεται καί συζή άβιάστως χάρις και 
ΰλη. Ό οφθαλμός τοΰ θεατοΰ, άπό τοΰ ενός είς τό άλλο, φερόμενος 
δέν εύρίσκει άντιθέσεις, ώς συμβαίνει είς τήν βυζαντινήν άγιογρα- 
φίαν. Τοιουτοτρόπως ή συνάντησις καί συνύπαρξις δύο διαφορετι
κών κόσμων καί ή άμοτβαία έκτίμησις διαπίστουνταιι είς τάς είκονι- 
ζαμέναις μορφάς τών κτιτόρων. Είς τάς παριαΙοίτάϊσεις ούδέν τό περιτ
τόν υπάρχει. Διά ιοΰιο κυριαρχεί άρμοινία φυσικού κιαί πνευ
ματικού κάλλους, έπικαιρότητος καί αιωνιότητας.

Είναι γεγονός δτι τοιιαΰιτιαι άπεικονίοετς κιτιτόρων εύρίσκίονται 
είς ολόκληρον σχεδόν τόν έλλαδικόν χώρον: Πελοπόννησον, Μα
κεδονίαν, Θεσσαλίαν, ’Ήπειρον, Κρήτην καί άλλαχοΰ. Έν τού- 
τοις, αυτή αυτή ή παράσταοις ώς θέμα εΐνιαι πρωτότυπος κιαί 
λίαν ένδιαφέρουσα έκ πολλών επόψεων, περί ών ό λόγος ευθύς 
άμέσως.

Έκ τών δσων έλέχθησαν, έν συντομία, έξάγονται τά κάτωθι 
γενικά συμπεράσματα:
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Oi άπασχολήσαντες ήμας κτίτορες είναι κατά σάρκα άδελφοί, 
άρχοντες, ή καπετάνοι, ή πρόκριτοι τής ’Άρτης, οΰς ή Νεοελληνική 
'Ιστορία αγνοεί. Τό θέμα αύτό χρήζει ιδιαιτέρας μελέτης και έρεύ- 
νης, διά νά καταδειχθή έξ ιστορικής έπόψεως κοιτά πόσον οί εΐρη- 
μένοι κτίτορες έχουν σχέσιν μέ τά αρματολίκια καί δή τοΰ Άσπρο- 
ποτάμου, ένθα είκονίζονται, ποϊαι αί σχέσεις αύτών μετά τοϋ πρώ
του αρματολού Μεϊντάνη, καί ποία έν γένει ή Εθνική των δρασις.

Προσέτι πρέπει νά μελετηθούν άπό ένδυματολογικής έπόψε
ως, διότι ή ένδυμασία των είς τό σύνολόν της είναι πρωτότυπος καί 
σχεδόν πρωτόγονος καί λαϊκή έν έξελίξει, ή οποία άφ’ ένός μέν 
φορεϊται ίσως τό πρώτον είς τόν ’Ηπειρωτικόν χώρον καί δή ύπό έ- 
πισήμων, άφ’ έτέρου δέ συνδυάζει τόν βυζαντινόν λειτουργικόν 
τύπον μέ τόν κοσμικόν - λαϊκόν.

Έξ ίσου σοβαρόν ενδιαφέρον έχουν αί παραστάσεις αΰ.ται διά 
τήν λαογραφίαν, διότι αΰτη δύναται εύχερέστερον διά τής μελέτης 
τής λαϊκής τέχνης καί τών ενδυμάτων νά γνωρίση τόν λαϊκόν πο
λιτισμόν.

Περισσότερα τούτων έχει νά μελετήοη ό καλλιτέχνης - ζωγρά
φος, κυρίως ένεκα τοΰ συνδυασμού αιωνίου καί έπικαίρου έπί τών 
παραστάσεων.

Ό θεολόγος δύναται νά θεολογήση έξ έπόψεως αγιολογίας καί 
θεολογίας τών εικόνων.

Είς τήν ψυχολογίαν δίδεται ή εύκαιρία νά παρατηρήση, σύν 
τοϊς άλλοις, τήν στιγμήν έκείνην κατά τήν οποίαν οί είκονιζόμενοι 
κτίτορες μεταβαίνουν έκ τής κοσμικής ζωής είς τήν τών άγίων.

Τέλος έπί τοΰ θέματος τόν λόγον έχει καί ή κοινωνιολογία, ή 
οποία διά τών παραστάσεων έπισήμων άνδρών δύναται νά έρευνή- 
ση τόν πολιτικόν 6ίον καί τήν τοπικήν διοικητικήν όργάνωσιν τής 
έποχής έκείνης. Πάντα ταΰτα αναμένουν τάς άπαντήσεις των ύπό 
τών ειδικών.
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ΓΕΩΡΓΙΟΥ EMM. ΜΤΤΙΛΗΝΑΙΟΪ 
Β. Γυμνασιάρχου

Ο ΑΓΙΟΣ ΝΙΚΟΛΑΟΣ ΕΙΣ ΤΗΝ ΤΕΧΝΗΝ

Ή προσωπικότης, ό βίος και τά θαύματα τοϋ 'Αγίου Νικολάου 
ένωρίταιτα άπετέλεσαν πηγήν έμπνεύσεως διά τούς Χριστιανούς ά- 
γιογράφους, οί όποιοι διά τοϋ χρωστήρας και των ψηφίδων παρέ
στησαν τοΰτον εις τοιχογραφίας, ψηφιδωτά καί φορητός εικόνας.

Ή πλήρης δταμόρφωσις τής άπεικονίσεως του 'Αγίου Νικολά
ου πρέπει νά άναζητηθή είς τά έργα τής μνημειώδους μεσοβυζαν- 
ττνής τέχνης. Είς τά έργα ταΰτα ό συνηθέστερος τύπος τοΰ έν λό
γω 'Αγίου χαρακτηρίζεται διά τό κάπως πλατύ κρανίον, διά τόν 
κύκλον είς τό γένειον, διά τόν χαμηλά καταπίπτοντα μύστα,κα ώς 
καί διά τάς είσεχούοας παρειάς.

Τά ανωτέρω χαρακτηριστικά άνευρίσκει κανείς είς τάς Ιστο
ρήσεις τοΰ 'Αγίου κυρίως κατά τήν περίοδον άπό τοΰ ΙΑ' μέχρι 
καί τοΰ ΙΓ' αίώνος.

Παραδείγματα τοΰ τύπου τούτου άναφέρω τρία μόνον άλλά 
κατ’ έξοχήν αντιπροσωπευτικά ευρισκόμενα εντός καί έκτος τής 
Ελλάδος.

α) Ψηφιδωτόν τοΰ Καθολικού τής Μονής, τοΰ Όσίου Λουκά 
Φωκίδος, τοΰ ΙΑ' αίώνος.

β) Τοιχογραφίας τοΰ παρά τό Νοβγορόδ ναού Νερεντίτζα 
(NEREDIZA), τοΰ IB' αίώνος καί Μιλέσοβο (MILESOVO) τής 
Σερβίας τοΰ ΙΓ' αίώνος.

γ) Δύο φορητός είκόναςτής Μονής τοΰ "Ορους Σινα, περί τών 
οποίων άριστα έπραγματεύθηοαν ό Γεώργιος καί ή Μαρία Σωτη
ρίου.

Άπό τής Μακεδονικής έποχής, παραλλήλως πρός τόν στρογ- 
γύλον τύπον τοΰ προσώπου τοΰ Αγίου εμφανίζεται καί ό έπιμήκης 
τύπος. Παραδείγματα τοΰ τελευταίου τούτου τύπου άνευρίσκομεν:

α) Είς φορητήν εικόνα άποτεθησαυριομένην είς τήν Μονήν 
τής Αγίας Αικατερίνης τοΰ "Ορους Σινα.

β) Είς φορητήν εικόνα εύρισκομένην είς τό Μουσεϊον τοΰ 
Κάιρου.

γ) Είς τήν Συλλογήν Πλεχάνωφ τής Μόσχας.
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Έν σχάσει προς τήν προέλευσιν ή τεχνοτροπίαν τών απει
κονίσεων τοΰ 'Αγίου Νικολάου παρατηροΰμεν δτι αί μέν τής Μο
ναχικής καί Επαρχιακής (Λαϊκής) τέχνης διαικρίνονται διά τήν 
οχηματιικότητα τών χαρακτηριστικών. τοΰ προσώπου, αί δέ τής τέ
χνης τής Πρωτεούσης διά τήν λεπτήν πλάοιν τοΰ προσώπου, διά 
τήν στιλπνότητα καί τό φωτεινόν τοΰ χρώματος ώς καί διά τό μει
λίχιον τής φυσιογνωμίας.

’Άριστον δείγμα άπεικονίσεως τοΰ 'Αγίου εις τό όποιον δεδι- 
καιολογημένως θαυμάζει κανείς τό αριστοκρατικόν καί μεγαλο
πρεπές τής τέχνης τής Πρωτεουσης, είναι ύπέροχον τμηφιδωτόν 
(τοΰ Καθολικού τής Μονής Δαφνιού, τοΰ ΙΑ' αίώνος.

Συνήθως είς τοιχογραφίας άλλά καί είς φορητός εικόνας του 
'Αγίου Νικολάου, συνιστσροΰνται καί διάφοροι οκηναϊ έκ τοΰ βίου 
καί τών Θαυμάτων του, ό αριθμός τών όποίιυν ανέρχεται κυρίως είς 
δέκιαι επτά (17).

Έξ αυτών δέκα, ήτοι:
α) ή γέννηοις τοΰ 'Αγίου Νικολάου,
β) ό "Αγιος οδηγούμενος είς τόν διδάσκαλον,
γ) ό "Αγιος χειροτονούμενος ίερεύς,
δ) ό "Αγιος χειροτονούμενος έπίσκοπος,
ε) ό "Αγιος ένυπνιάζων τόν έπαρχον,
στ) ό "Αγιος ένυπνιάζων τόν Βασιλέα Κωνσταντίνον,
ζ) ή έρώτησις τοΰ Βασιλέως,
η) οί τρεις παϊδες είς τήν φυλακήν,
θ) ό "Αγιος οώζων έκ τοΰ ξίφους τούς τρεις αθώους καί
ι) οί τρεις άνδρες εύχαριστοΰντες τόν "Αγιον,

άπαντώνται είς τοιχογραφίας τής Μπογιάνας τοΰ ΙΓ' αίώνος καί 
Κούρτεο ντί άργκες (COURTEO DI ARGES) τής Ρουμανίας τοΰ 
ΙΔ' αίώνος. Ή δέ δευτέρα (ό "Αγιος οδηγούμενος είς τόν διδάσκα
λον) άπανταται καί είς άνέκδοτον φορητήν εικόνα τοΰ ΙΕ' αίώνος 
έπί τής οποίας είκονίζεται ό "Αγιος καί εκατέρωθεν αύτοΰ, έν στη- 
θαρίοις, ό Χριστός; καί ή Θεοτόκος προοφέροντες είς τόν "Αγιον 
ώμοφόριον καί εύαγγέλιον. Πέριξ τής παραστάσεως ταύτης ιστο
ρούνται δώδεκα σκηναι έκ τοΰ βίου τοΰ 'Αγίου μεταξύ τών οποίων 
καί ό "Αγιος ώς μικρόν παιδίον όδηγούμενον είς τόν διδάσκαλον. 
Ή τελευταία αΰτη σκηνή συνοδεύεται ύπό τής άνορθογράφου έπι- 
γραφής «ΈΝ ΤΟ ΣΚΟΛΙΟΝ».

Επίσης έκ τών ανωτέρω δέκα σκηνών, αί πέντε τελευταίοι 
είκονίζεται καί είς άξιολόγους τοιχογραφίας τοΰ ΙΒΖ αίώνος 
είς τόν έν έλαιώνι τών Μεγάρων Ναόν τοΰ Σωτήρος Χριστού.
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Συνήθεις είναι επίσης καί <αί έξης σκηναί:
α) ό "Αγιος διώκων τούς δαίμονας έκ τού πλοίου,
β) δ "Αγιος διώκων τούς δαίμονας έκ τοϋ δένδρου και
γ) ή Κοίμησις τού 'Αγίου.

Αί δύο πρώτοι έξ αύτών ιστορούνται μέ μεγάλην έπιτυχίαν 
είς τόν προαναφερθέντα Ναόν τών Μεγάρων.

Είς τάς ανωτέρω μνημονευθείσας σκηνάς πρέπει νά προσθέσω- 
μεν άλλας τέσσαρας,έκ τών οποίων αί τρεις άναφέρονται είς θαύ
ματα τοΰ 'Αγίου σχετιζόμενα μέ τούς "Αραβας κατακτητάς τής 
Κρήτης καί τής Σικελίας. Είναι δέ αί σκηναί αύται:

α) ή ύπό τών άγαρηνών σύλληψις τοΰ έκ Σικελίας πρεσβυτέ- 
ρου,

β) ό "Αγιος άρπάζων τόν αιχμάλωτον παΐδα Βασίλειον έκ τής 
σκηνής τού έμίρου Κρήτης και

γ) ό "Αγιος έπ-αναφέρων τόν παΐδα είς τούς γονείς του.

Τέλος, ή τετάρτη σκηνή τής τελευταίας όμάδος καί δεκάτη έ6- 
δόμιη τού συνόλου τών σκηνών, άναφέρεται είς τήν εύποιΐαν τού 
Αγίου. Είς ταύτην παρίσταται ό ’Επίσκοπος τών Μύρων Νικόλαος 
ελεών τόν πτωχόν πατέρα τών τριών θυγατέρων.

Τήν τελευταίαν ταύτην σκηνήν ώς καί τάς κατά σειράν άνα- 
φερθείσας 6ην, 8ην καί 13ην, ήτοι, ό Άγιος ένυπνιάζων τόν Βα
σιλέα, οί τρεις παϊδες είς τήν φυλακήν και ή σκηνή τής Κοιμήσεως 
τοΰ Αγίου, εύρίσκομεν καί είς τοιχογραφίας τοΰ είς Καστοριάν 
Ναού τοΰ Αγίου Νικολάου Κασνίτζη, αί δποϊαι, ώς απέδειξαν ό 
καθηγητής Όρλάνδος, είναι έργα τοΰ ΙΑ’ αίώνος.

Αί ανωτέρω μνημονευθεΐσαι δέκα έπτά σκηναί, συνήθως δμως 
ώρισμ-έναΐ' έξ αύτών είς φορητός εικόνας, περιβάλλουν δίκην πλαι
σίου τήν κεντρικήν εικόνα τοΰ Αγίου.

Πλέον τών ανωτέρω, ώς πληροφορούμεθα έκ τής VITA COM- 
PILATA, ήδη άπό τού I’ αίώνος είκονίζετο καί τό προφητικόν όρα
μα τοΰ 'Αγίου τό άναφερόμενον είς τήν προαγωγήν του είς 'Ιε
ράρχην. "Ενεκεν τούτου καί είς τήν σύνθεσιν ταύτην συνιστορεϊται 
ό Χριστός καί ή Θεοτόκος προσφέροντες είς τόν "Αγιον Ώμοφό- 
ριον καί Εύαγγέλιον.

Τό τελευιτιαϊον τούτο θέμα άπαντά ran είς ύπέροχον ψηφιδωτήν 
είκόνΙα τΌΰ ΙΑ' αίώνος, εύ.ριίιοικίομένην είς τήν έν Πάτμω Μονήν 
τού Αγίου Ίωάννου τού Θεολόγου, είς θαυμασίαν τοιχογραφίαν 
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τοΰ Ναοΰ τών 'Αγίων ’Αναργύρων Κοστοριας και κατά τό πλεϊστον 
εις φορητός εικόνας μεταβυζαντινής έποχής, δείγματα τών οποίων 
εύρίσκομεν είς τό Μπενάκειον Μουσεϊον ’Αθηνών καί είς τήν συλ
λογήν Όστρούχωφ τής Μόσχας.

Πρέπει επίσης νά μνημονευθή, δ,π είς τήν Ερμηνείαν τοΰ εκ 
Φουρνά τών Άγραφων Διονυσίου καί είς τόν θησαυρόν τοΰ Δαμα
σκηνού, τό ανωτέρω όραμα συνδεόμενον μετά τοΰ έπεισοδίου τοΰ 
Άρείου είς τήν Α' Οικουμενικήν Σύνοδον, μετατρέπεται είς πραγ
ματικόν γεγονός.

Τέλος, θεωρώ άπαραίτητον νά σημειώσω καί τά έξης:

α) Δεδομένου ότι ό έν λόγω 'Άγιος ήδη άπό τοΰ θ' αίώνος 
μάλιστα δέ άπό τοΰ τέλους τής πρώτης χιλιετηρίδας, κατέλαΘε πρω
τεύουσαν θέσιν είς τήν ιεραρχίαν τών Αγίων, πλειστάκις είκονίζε- 
ται είς τρίπτυχα ενίοτε δέ καί είς αύτό τό θέμα τής «Δεήσεως», 
δπως παρατηροΰμεν είς φορητήν εικόνα τοΰ ΙΑ' αίώνος εύρισκομέ- 
νην είς τήν Μονήν τοΰ ’Όρους Σινα.

β) Ό 'Άγιος Νικόλαος είς δλας τάς παραστάσεις είκονίζεται 
φέρων τήν άρχιερατικήν περιβολήν.

γ) Ή λαογραφία παρέχει πλεϊστα στοιχεία διά τήν Θεώρησιν 
τοΰ Αγίου Νικολάου είς τήν τέχνην καί τών ουνδεαμένων μετά 
τής κεντρικής παραοτάσεως σκηνών. Καί

δ) Είς τά ύπό τοΰ Ahnrich άναφερόμενα άρχαιότερα μνημεία, 
τήν εικόνα τοΰ Αγίου Νικολάου είς τόν Ναόν τής Αγίας Μαργα
ρίτας είς Bisceli παρά τό Trani τής Άπουλίας (1197) καί είς τάς 
ύπό τοΰ Γεωργίου κιαι τής Μαρίας Σωτηρίου προστίιθιεμένιας εικόνας 
τής έπί τοΰ όρους Σινα Μονής τής Αγίας Αικατερίνης ώς καί τήν 
ύπό τοΰ καθηγητοΰ Όρλάνδου άναφερ'θεϊοαν τοιχογραφίαν τοΰ 
είς Καατοριάν Ναοΰ τιοΰ Αγίου Νικολάου Καονίτζη, πρέπΟι νά 
προστεθούν καί αί έξής:

α) Ή θαυμασία ψηφιδωτή είκών ή εύρισκομένη είς τήν έν 
Πάτμω Μονήν τοΰ Αγίου Ίωάννου τοΰ θεολόγου φιλοτεχνηθεϊ- 
σα τόν ΙΑ' αιώνα,

θ) ή ύπό τοΰ καθηγητοΰ Όρλάνδου μνημονευόμενη περισπού
δαστος τοιχογραφία τοΰ Ναοΰ τών Αγίων Αναργύρων Καστο
ριάς καί

γ) αί ύπό του καθηγητοΰ Δρος Μιχαήλ Γκητάκου άναφερθεΐ- 
οαι τοιχογραφίαι τοΰ έν έλαιώνι τών Μεγάρων Ναοΰ τοΰ Σωτή
ριος Χραίατοΰ (IB' αίώνος).
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ΑΝΤΩΝΙΟ! Δ. ΚΟΤΚΟΪΝΑΡΗ
Θεολόγου Καθηγητοΰ г

ΔΥΟ ΓΛΥΠΤΑ ΕΚ ΜΟΝΗΣ ΤΗΣ ΣΙΦΝΟΥ

‘Έν τών επιστημονικών μελημάτων μου, τδ όποιον έθεσα ευ
θύς άμα τη μετεκπαιδεύσει μου είς τδ Διδασκαλεϊον Μέσης Έκ- 
παιδεύσεως, είναι νά φέρω είς τό φώς της δημοσιότητας διάφορα 
αρχιτεκτονικά μέλη ιδίως έκ Χριστιανικών καί Βυζαντινών μνη
μείων, τά όποια εύρίσκονται διασκορπισμένα είς δλα τά διαμερί
σματα της χώρας μας.

Ή ένασχόλησίς μου αύτή προέρχεται άφ’ ενός μέν έκ τής α
γάπης μου. καί τοϋ ένδιαφέροντός μου πρός τά Χριστιανικά καί 
Βυζαντινά κτίσματα καί αρχιτεκτονικά μέλη, άφ’ έτέρου δέ έκ τής 
6ε6αιάτηιτος, δτι όχι ολίγα τών είρημένω.ν μελών θά διαρώσω τού- 
λάχιστον έπί τοϋ χάρτου, άλλα δέ θά τύχουν τής ак μέρους τών 
αρμοδίων, δεούσης προσοχής καί προστασίας.

θεωρώ έμίαυιτόν εύιτυ'χή, διότι μόλις τυρό τιινας εφερια είς τό φώς 
τής δημοσιότητας εϊκιοσι καί δύο (22) άδημοσίευται Χραΐστιιαιντκά άρ- 
χιτεικτονακά μέλη έκ τριών ναών τής νήσου Α ί γ ί ν η ς.

’Ήδη ευγνωμοσύνην οφείλω είς τήν ’Επιστημονικήν Εταιρείαν 
«Βυζαντινός πολιτισμός», διότι διά τής άνακοινώσεώς μου ταύτης, 
μοί παρέχεται ή ευκαιρία νά παρουσιάσω δύο (2) προσέτι άρχι- 
τεκτονικά μέλη, τά οποία είναι άξιόλογα λόγω τών έν αύτοϊς άνα- 
γλύφων παραστάσεων καί τής χρονολογίας τής φιλοτεχνήσεώς των.

'Έτερα γλυπτά έξ άλλων μονών τής αυτής νήσου, θ’ άπθ|Τελέ- 
σουν, προσεχώς, τδ άντιικί&ίμενο'ν έτέρας μελέτης μου.,

Τά ύπό άνακοίνωσιν δύο γλυπτά, εύρίσκονται είς τήν έν Σί- 
φνφ μονήν τοΰ προφήτου Ήλιοϋ.

Τό πρώτον είναι τεμάχιον ύποφαίου πλακάς, αί δια- 
σωζόμεναι διαστάσεις τής οποίας είναι 0,70 X 0,50 εκατοστών.

Έπ’ αύτής παρίοταται ά ε τ ο ς μέ ήμιαναπεπτάμένας τάς 
πτέρυγάς του κρίατών. διά.,.τών ονύχων του λ α γ ω ό ν,

Πρόκειται περί άναγλύφου έπαρχιακής μέν άλλά λίαν πα
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ραστατικής τέχνης, το όποιον χρονολογικώς κατατάσσω είς τόν 
13ον μ.Χ. αιώνα.

Τήν διακόσμησίν του θεωρώ έπηρεαομένην έξ έργων τοϋ 9ου 
μ.Χ. αίώνος, ώς σαφώς τούτο προκύπτει έκ του παραλληλισμού 
τής περί ής ό λόγος πλακάς μέ διακοσμήσεις αρχιτεκτονικών με
λών τοϋ τέλους τής πρώτης μ.Χ. χιλιετηρίδας.

Τό δ ε ύ τ ε ρ ο ν αρχιτεκτονικόν μέλος είναι μαρμαρίνη 
6άοϊς ίπμοος 0,27 εκατοστών, έπί τής οποίας υπάρχουν άνάγλυφοι 
παραστάσεις δαδιζόντων, πελαργό ΰ, 'ίππο υ καί κ υ- 
ν ό ς.

Προσεκτική μελέτη του πείθει δτι πρόκειται περί Βυζαντινού 
αναγλύφου επαρχιακής καί πάλιν τέχνης άλλά τοΰ 11ου μ.Χ. αίώ- 
νος.

Τό έν λόγω άνάγλυφον απομιμείται, τον διάκοσμον παλαιο
χριστιανικής εποχής άναγλύφου τοΰ 4ου μ.Χ. αίώνος.

Είς τό συμπέρασμα αύτό καταλήγω κατόπιν τεχνοικρπικής συγ- 
κρίσεως τών έπί τής δάσεως ταύτης τριών παραστάσεων προς κα
τά πάντα όμοιας παραστάσεις έπί δάσεως έκ λευκοΰ μαρμάρου ύ
ψους 0,32 εκατοστών, άποτεθησαυρισμένης είς τό Βυζαντινόν Μου- 
σεΐον ’Αθηνών καί φερούσης τόν αριθμόν ένενήκοντα τέσσαρα 
(94), τήν οποίαν όρθώς ό αείμνηστος καθηγητής Γεώργιος Σωτη
ρίου έχρονολόγησεν ώς άνήκουσαν είς τόν 4ον μ.Χ. αιώνα.

Άνερμήνευτον είναι πώς τά δύο αύτά άξιόλογα άρχιτεκτονι- 
κά μέλη εύρέθηοαν είς τήν προαναφερθεϊσαν μονήν, ή οποία χρο- 
νολογικώς είναι μεταγενεοτέρα αυτών.

Μή υπαρχόντων στοιχείων δέν δυνάμεθα νά άποφανθώμεν 
ούτε ύπό ποιου, ούτε πότε μετεφέρθησαν εκεί. Εύλογον ύπόθεσιν 
γεννά τό ερώτημα!: Μήπιως ή πρΟίαΥαφερΟείοΐα μονή άνηγέρθη έπί 
τών έιριεκπίων άλλης; Προς ικανοποιητικήν δμως άπάντησνν πρέπει 
προηγουμένως νά ένεργηθή μικρας έκτάσεως σκαφική έρευνα τήν 
οποίαν καί εισηγούμαι.

"Οπως έπίσης εισηγούμαι ειδικά συνεργεία τής άρχαιολογι- 
κής υπηρεσίας νά μεριμνήσουν διά τήν περισυλλογήν, καταγρα- 
φήν καί περιφρούρησχν παρομοίας άξίας καί έ,τι μεγαλυτέρας δια
φόρων αρχιτεκτονικών μελών, τά όποια δέν ’είναι επιτρεπτόν νά 
ιεΐύρίσικωνται δχαίσικσρπχρμιένα ,τήδε κακιεϊσε καί δχι ολίγα έξ αύτών 
νά χρησιμΌΠοχώντιαχ έικάατοτε ύπό τοΰ πρώτου τυχόνίτος δι’ ιδιωτι
κούς οικοδομικούς λόγους καί άλλους παρεμφερείς.
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ΤΡΙΑΝΤΑΦΥΛΛΟΥ ΦΕΛΟΥΚΑ
Καθηγητοΰ

ΑΝΕΚΔΟΤΑ ΕΓΓΡΑΦΑ ΕΚ ΜΟΝΩΝ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΟΣ 
(Συμβολή είς τήν ιστορίαν των)

Διά τής παρούσης άνακοινώσεως φέρονται είς φώς διάφορα 
ανέκδοτα καί λίαν ένδιαφέροντα έγγραφα έκ τριών Μονών τής 
Ελλάδος, ή παρουσίασις τών οποίων αποτελεί συμβολήν είς τήν 
ιστορίαν τών Χριστιανικών αύτών μνημείων. Τά έγγραφα αύτά εί
ναι τά ακόλουθα: α) Δύο έγγραφα άφορώντα είς τήν μονήν τού 
'Αγίου Γεωργίου «Ρεικίτσας», τήν άλλως γνωστήν ώς μονήν Πα- 
παφλέσσα1, ήτοι: 1) Συμβόλαιον πωλήσεως μύλου είς τήν Μο
νήν καί 2) Πίναξ τών κτημάτων τής Μονής, 6) Πίναξ Μοναχών 
καί προσωπικού τής παρά τήν Νέαν ’Επίδαυρον Μονής Παμμεγί- 
οτων Ταξιαρχών2 καί γ) Μοναχαλόγκον τής έν τφ Δήμω Ναυπλιιέων 
'Ιερας Μονής τοΰ 'Αγίου Δημητρίου, τής έπιλεγομένης Καρακα- 
λ&3. Εισέρχομαι είς τήν έξέτασιν τών ανωτέρω εγγράφων.

I. ΔΥΟ ΕΓΓΡΑΦΑ ΤΗΣ ΜΟΝΗΣ ΑΓ. ΓΕΩΡΓΙΟΥ «ΡΕΚΙΤΣΑΣ»

1. Συμβόλαιον πωλήσεως μύλου είς τήν
ΔΙ ο ν ή ν

Τό έγγραφον (συμβόλαιον) τοΰτο συνετάχθη τό έτος 1719. 
'Η χρονολογία αΰτη άναγράφεται είς τήν άρχήν τοΰ συμβολαίου 
καί πρό τοΰ κυρίως κειμένου. Ή άνάγνωσις τού εγγράφου παρου
σιάζει πολλάς δυοχερείας, άφ’ ενός μέν, λόγω τής έκ τοΰ διαρ- 
ρεύσαντος μακροΰ χρόνου συντελεσθείσης εις τινα σημεία φθο
ράς τής γραφής του, άφ’ ετέρου δέ, λόγω τής δι’ εύ.νοήτους λό
γους άπουσίας, έξ έπόψεως συντακτικής καί γραμματικής δεοντο
λογίας, τών στοιχειωδών κανόνων. Παρά ταΰτα, έκ τής προσεκτι
κής μελέτης άρυόμεθα έξ αύτοΰ τάς ακολούθους πληροφορίας:
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α) Oi γέροντες τοϋ πλησίον τής Μονής χωρίου «Γηανέον» 
(άντίτοΰ όρθοΰ Γταννέων, κοινώς Γιαννέϊκα), τό όποιον εΐχεν ύπό 
τήν κατοχήν του μερίδιον έκ τοϋ μύλου του 'Αγίου Γεωργίου, 
προέβησαν είς τήν πώληοτν τοϋ μεριδίου τούτου είς τήν μονήν. 
Ы πώληοις αΰτη έγένετο, κατά τήν γνώμην μας, ύπό τών γερόν
των διά τόν εξής λόγον: Διά νά βοηθήσουν τήν Μονήν είς τό ύπ’ 
αύτής έπιτελούμενον εθνικόν έργον, δεδομένου δτι κατέφευγον 
είς αυτήν οι κλέφτες4 τής εποχής, πρός έξοιίκονάμησιν τών άπα- 
ραιτήτων τροφίμων. Ή Μονή οπωσδήποτε παρείχεν είς αυτούς 
πάσαν συνδρομήν. Διά τής έξ ολοκλήρου δέ ιδιοκτησίας τοΰ μύ
λου ήδύνατο αύτη νά χρησιμοποιή τοΰτον κρυφίως. Οί κάτοικοι 
έξ άλλου τοΰ χωρίου θά άπέφευγον τόν έλεγχον τών Τουρκικών 
αρχών, διά τήν ύπό τών κλεφτών χρήσιν του μύλου.

β) Έκ τών φερομένων ώς πωλητών άναγιγνώσκαμίεν, μεταξύ 
άλλων, εύκρινώς τά ονοματεπώνυμα τών : ’Αλεξίου Μαγκούρη, Νι
κήτα Νικητέα καί Πέτρου καί ’Αναγνώστη Καλογεροπούλου.

γ) 'Η πώληοις έγένετο έκ μέρους όλου τοΰ χωριίου, ώς άπο- 
δεικνύετίαι έκ τοΰ άκολούθΌυ άιποιαπάϊσιμαιτος: «κ ε άπω το υ>- 
δε κι ά π ο του χ ω ρ η ο υ μικρή κε μεγάλη 
κ ε μ η ς κε τα πεδηα μας να ήμαστε ξένη 
κε αποξ ενη να μη ν ε χ ω μ ε να κ α μ ω μ ε 
α π ω τ ω μ η λ ω ουδέ ψ υ χ α ουδέ π η θα μ η». 
Τοΰτο προκύπτει, έξ άλλου, καί έκ τοΰ συντάξαντος τό συμβόλαιο ν 
Παναγιώτου Μαγκούρη, ό όποιος, μετά τήν ύπογραφήν του, .σημειώ
νει: «έγραψα κε βεαιωνω με ούλο τω χωρίο». Έκ τοΰ λόγου τού
του εξηγείται καί τό δτι έν τέλει τοΰ συμβολαίου ύπογράφουν καί 
πρόσωπα μή μνημονευόμενα έν τω κειμένω, ένώ έκ τών μνημο- 
νευομένων ώς ανω γερόντων ύπογράφει μόνον ό Πέτρος Καλογε- 
ρόπουλος. Προφανώς οί υπόλοιποι δέν υπέγραψαν λόγω αναλφα
βητισμού. Έπ’ εύκαιρίςι κρίνομιεν οκόπιμον νά προοθέσωμεν είς τό 
σημεϊον τοΰτο, δτι οί ύπογράφοντες πωληταί κ·αί μάρτυρες διακρί- 
νονται άπ’ άλλήλων, καθ’ δσον, οί μέν πρώτοι θέτουν μετά τήν 
ύπογραφήν των τήν ένδειξιν «δεδεωνο», oi δέ δεύτεροι τήν ένδει- 
ξιν «ήμουν παρών κε μαρτηρώ».

δ) Ή ιστορική Μονή τής Ρεκίτσας εΐχεν έπιδληθή είς τάς ψυ- 
χάς τών χωρικών, οί όποιοι έτρεφον πρός αυτήν άπεριόριστον σε
βασμόν: «©πουλήσαμε... το μερτηκω μας... του αγηου μεγαλομαρτη- 
ρος γεωργηου να ηνε ηδηος κε καθωλα (ληκως) νηκωκηρης ω 
αγηος μεγαλομαρτης γεωργηος με τους επίτροπους του».
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Έκτος τών άνωτέρω, ή άξία τοΰ εγγράφου τούτου έγκειται, 
είς (τό oil· μας παρέχει κιαθαράν εικόνα, διά τό πώς συνειτά'σσοντο 
αί συμβολαιογραφικής φύσεως πράξεις ύπό τών άγραμμάτων και 
απαίδευτων Ελλήνων, κατά τήν εποχήν τής Τουρκοκρατίας, δτε 
έβασίλευε σκότος έπί τοΰ δούλου γένους.

2. Πίναξ τών κτημάτων τής Μονής 'Αγίου 
Γεωργίου «Ρ ε κ ί τ σ α ς» (Κτηματολόγιον)

Έν τφ πίνακι τούτω καταγράφονται άπαντα τά κατά τό έτος 
1839 άνήκοντα είς τήν Μονήν τοϋ 'Αγίου Γεωργίου «Ρεκίτσας» 
κτήματα. Είδικώτερον προσδιορίζεται έν αύτψ τό είδος τών κτη
μάτων, ή έκτασίς των είς στρέμματα, ή όροθεσία των, ή είς ώρας 
άπόστασίς των έκ τής Μονής, τά έν αύτοϊς εμπεριεχόμενα δένδρα 
καί παντός είδους άλλα έπικείμενα, τό είς δραχμάς ετήσιον καί 
άνέξοδον προϊόν καί ή ολική τούτων άξία. ’Από τήν καταιμέτρησιν 
τών έν λόγω κτημάτων προκύπτει, δτι ταΰτα ανέρχονται άριιθμη- 
τικώς είς 49, τά πλεΐστα τών όποιων είναι άγροί, πλήν ενός μω- 
ρεοπεριβόλου, δύο άμπελώνων καί ενός έλαιώνος. Ή συνολική 
έκτασίς των άνέ,ρχεται είς 108 στρέμματα καί 528 μέτρα, τό δέ έξ 
αυτών προσποριζόμενον είς τήν Μονήν έτήσιον καί άνέξοδον 
προϊόν είς 417,70 δραχμάς.

Ώς προελέχιθη, τά κτήματα ταΰτα άποτελοΰν ιδιοκτησίαν τής 
Μονής, τό έτος 1839. Τοΰτο καταφαίνεται, έκ τής ύφισταμένης είς 
τό τέλος τοΰ πίνακας έπικυρωτικής πράξεως, έχούσης οΰτω: «Έν 
Καρυταίνη τήν 18 ’Οκτωβρίου 1839. Ό Διοικητής Γορτυνίας, υπο
γραφή (δυσανάγνωστος)». Ή έπικύρωσις τοΰ πίνακος ύπό τής δη
μοσίας αρχής τής περιοχής, ώς ήτο ό Διοικητής Γορτυνίας, δηλοϊ 
άσφαλώς, δτι ή καταγραφή τών κτημάτων σχετίζεται άμέσως πρός 
τάς έναντι τοΰ δημοσίου φορολογικός ύποχρεώσεις τής Μονής.

II. ΠΙΝΑΞ ΜΟΝΑΧΩΝ ΚΑΙ ΠΡΟΣΩΠΙΚΟΥ ΤΗΣ ΠΑΡΑ ΤΗΝ 
Ν. ΕΠΙΔΑΥΡΟΝ ΜΟΝΗΣ ΤΩΝ ΠΑΜΜΕΓΙΣΤΩΝ ΤΑΞΙ
ΑΡΧΩΝ

Ό πίναξ ούτος δέν παρέχει πολλά καί ικανά στοιχεία, διά νά 
π,ροβώμεν είς εκτενείς κρίσεις καί συμπεράσματα. ’Έχει δμως α
ξίαν διά τούς κάτωθι βασικούς λόγους:

α) ’Αναφέρεται είς τήν αμέσως μετά τήν έπανάστασιν τοΰ 
1821 έποχήν, συνταχθεις τήν 31ην Δεκεμβρίου τοΰ 1842.
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6) Έκ τοΰ εϊδους τών ασχολιών τών μοναχών και τοΰ υπη
ρετικού προσωπικού συμπεραίνομεν, δτι ή Μονή τών Παιμμεγίστων 
Ταξιαρχών Ν. Επίδαυρου, κατά τήν έν λόγω έποχήν, έκέκτητο 
μεγάλην περιουσίαν, ή άξιοποίηοις τής οποίας ήτο καλώς ώργα- 
νωμένη.

γ) Πληροφορούμενα περί τοΰ μοναστηριακού συμβουλίου τής 
Μονής, κατά τήν περίοδον εις ήν άναφέρεται ό Πίν,αξ (31.12. 
1842), το οποίον άπετελεϊτο έκ τών: Σωφρονίου Μα,ρκέλλου, ή- 
γουμένου, Γερασίμου Γκίκα και ’Ανθίμου Άποστολοπούλου, συμ
βούλων.

δ) Κατά τήν έπανάστασιν τοΰ 1821 ή Μονή εύρίσκετο έν λει
τουργία, καθ’ δσον δύο έκ τών μοναχών φέρονται είσαχθένιτες είς 
αυτήν τό έτος 1806.

ε) Κατά τό χρονικόν διάστημα 1827 - 1842 ή Μονή παρουσιά
ζει ακμήν, καθ’ δσον, τό ούνολον τών Μοναχών, ήτοι 18 έκ τών 20, 
είσήχθησαν είς αύτήν κατά τό χρονικόν τοΰτο διάστημα, τό σύνο
λον δέ τοΰ ύπηρετικοΰ προσωπικού προσελήφθη τό έτος 1842, δ- 
περ δηλοϊ, δτι κατά τό έτος τοΰ·το ή Μονή εύρίσκετο είς τό ΰψι- 
στον σημεϊον τής άκμής της.

Έκ τών στοιχείων τοΰ πίνακος προκύπτουν νέα αριθμητικά 
δεδομένα, δσον αφορά κυρίως είς τό είς μοναχούς δυναμικόν τής 
Μονής, κατά τήν ώς άνω χρονικήν περίοδον.

Ill. ΜΟΝΑΧΟΛΟΓΙΟΝ ΤΗΣ ΕΝ ΔΗΜΩ ΝΑΥΠΛΙΕΩΝ I. Μ.
ΤΟΥ ΑΓΙΟΥ ΔΗΜΗΤΡΙΟΥ (КАРАКАЛА)

Τό ύπ’ δψτν μοναχολόγιον τής 'I. Μονής 'Αγίου Δημητρίου 
(Καρακαλα) ήνοίχθη τό έτος 1877. Περιέχει στοιχεία 40 μονα
χών, οί όποιοι φέρονται δτι προσήλθον έν τή Μονή άπό τοΰ έτους 
1809 κιαί εντεύθεν. Ουτω λαμιβάνομεν έξ αώτου τά κυριώιτερια στοι
χεία τών μοναχών, ήτοι: τό κατά κόσμον άνομα τοΰ μσναχοΰ, τό 
μοναχικόν όνομα και επώνυμον, τήν ιδιαιτέραν πατρίδα, τόν 
Δήμον, τήν ήλικίαν, τόν χρόνον άφίξεως τοΰ μονάχου έν τή Μο
νή, τό έτος τής κουράς, τόν βαθμόν, τό έτος χειροτονίας καί τήν 
γνώσιν ή μή γραμμάτων.

Έκτος τών ώς άνω στοιχείων, είς έτέραν στήλην «παρατηρή
σεων» τοϋ μοναχολογίου, σημειοΰται ή σχετική διαταγή τοΰ οί- 
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κείου μητροπολίτου, περί τής έγγραφης τών πλείστων τών άνα- 
φερομένων μοναχών είς τήν Μονήν, ή τυχόν άπόλυσίς των έκ 
ταύτης, ή ημερομηνία και είς ώρισμένας δέ περιπτώσεις, ή ακριβής 
ώρα θανάτου τινών έξ αύτών. 'Ωσαύτως είς τό τέλος τών σελίδων 
8 καί 9, είς ας είναι εγγεγραμμένα τά οιοιχεϊα τών δέκα πρώτων 
μοναχών, σημειοΰται ή ημερομηνία ένάρξεως τής συντά
ξεως τοΰ μοναχολογίου (23η Σεπτεμβρίου 1877), καί τίθενται εύα- 
ναγνώοτως αί ύπογραφατ του μοναστηριακού συμβουλίου.

Έκ τής μελέτης καί τοϋ έλέγχου τών στοιχείων τοΰ μοναχο- 
λογίου, άγόμεθα είς τάς κάτωθι κρίσεις καί συμπεράσματα!:

α) Τό ύφιστάμενον μοναστηριακόν συμβούλιον, καπά τήν 
23ην Σεπτεμβρίου 1877, ήτο τριμελές καί άπετελεϊτο έκ τών: Χρύ
σανθού Καραβασιλοπούλου, αρχιμανδρίτου, ώς ήγουμένου, καί 
Διονυσίου Μπεβάρδου καί Κωνσταντίνου Τζαμίλα, ίερομονάχων, 
ώς συμβούλων. Είς τήν στήλην τών παρατηρήσεων καί έναντι τοΰ 
ονοματεπωνύμου καί τών λοιπών στοιχείων τοΰ ήγουμένου τής 
Μονής Χρυσάνθου Καραβασιλοπούλου, άναγράφονται τά εξής: 
«ένεγράφη συνεπεία τής ύπ’ άριθμ. 3298 καί άπό 1 δβρίου 1873 
διαταγής τής 'Ιεράς Συνόδου καί προσήλθεν είς τήν Μονήν τήν 
15 Νοεμβρίου ίδίου έτους. Έτελεύτησε τή 21 ’Απριλίου 1880 ήμε
ρα Τετάρτη καί ώρα δεύτερα έν (δυσανάγν. λέξις) καί έκηδεύθη 
τήν έπομένην ταφείς έν τώ νεκροταφεία) τής Μονής». Δεδομένου 
δτι ούδείς άλλος μονάχος - άρχιμανδρίτης - φέρεται διιαμένων έν 
τή Μονή κατά τά έτη 1873 - 1880, πρέπει νά θεωρήται βέβαιον, δτι 
κατά τό χρονικόν τοΰτο διάστημα έχρημάτισεν ήγούμενος ό άνω- 
τέρω μοναχός Χρύσανθος Καραβασιλόπουλος.

β) Οί έν τώ μοναχολογίω έγγεγραμμένοι μοναχοί φέρονται 
δτι προσήλθον είς τήν Μονήν κατά τό χρονικόν διάστημα 1809 - 
1939.

Έκ τούμου συνάγεται, ότι ή Μονή ήτο έν λειτουργία καί προ 
τοΰ έτους 1871, δτε άνεκαινίσθη μετά τήν είς τάς άρχάς τοΰ Ιθ' 
αίώνος σημειωθεΐσαν καταστροφήν5.

'Ο ρυθμός σφίξεως τών μοναχών έν τή Μονή παρέχει σαφή 
τήν εικόνα τής έξελίξεώς της κατά τήν ώς άνω περίοδον.

Κατά τό χρονικόν διάστημα 1809 - 1862 φέρονται δτι προσήλ
θον είς τήν Μονήν μόνον τρεις μοναχοί. Συγκεκριμένως οΰτοι 
προσήλθον κατά τά έτη 1809, 1846 καί 1853. Κατά τήν γνώμην μας, 
ή παρατηρουμένη έν τώ μοναχολογίω έλλειψις μοναχών, κατά τούς 
ιστορικούς χρόνους τής Εθνεγερσίας τοΰ 1821, δέν πρέπει νά μας 
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ξενίοη. Διότι ναι μέν, ή σημε,ιωθεΐίοα ολοκληρωτική καιτασφροφή 
της Μονής είς τάς άρχάς τοϋ Ιθ' αίώνος, ήτο επόμενον νά άποτε- 
λέση άνασχετικόν 'παράγοντα διά τήν προσέλευσιν μοναχών έν 
αύτή, δεδομένου δμως, δτι ή ύπ’ δψιν Μόνη διεδραμάιτισε σημαν
τικόν ρόλον κατά τούς χρόνους τής Έπαναοτάοεως του 1821, είς 
τήν άφύπνισιν και έξέγερσιν τοϋ λαοΰ τής περιοχής είς τον κατά 
τοϋ τυράννου άγώνα, άγόμεθα είς τήν διατύπωσιν τής εξής γνώ
μης:

Κατά τούς ιστορικούς τούτους χρόνους ή Μονή αΰτη διέθετε 
περισσοτέρους μοναχούς. Είς τοΰτο συνηγορεί ή ίστορικώς έξη- 
κριβωμένη πληροφορία, τήν οποίαν μας παρέχει ό Σεβασμιώτατος 
μητροπολίτης Αργολίδας κ.κ. Χρυσόστομος ό Β’, είς τό έργον του 
«Ή ’Εκκλησία ’Άργους καί Ναυπλίας-τεΰχος Β'-Αί Ίεραί Μονοί», 
καθ’ ήν, ό ήγούμενος τής Μονής Διονύσιος Σουρίλης, μή μνημο
νευόμενος είς τό μοναχολόγιον, ουνήγειρε τόν λαόν τής περιοχής 
καθ’ δλον τό διάστημα τοΰ άγώνος, μετασχών δέ ό ’ίδιος πολλών 
μαχών έν τή περιοχή κατέλαβε μετά τοΰ Σταΐκου Σταϊκοπού- 
λου τό φρούριον τοΰ Ναυπλίου Παλαμήδι (1822). Κατά συνέπειαν, 
δσοι μοναχοί άνήκον είς τήν Μονήν κατά τήν ’Εθνεγερσίαν τοΰ 
1821, ήνάλωσαν τάς δυνάμεις των είς τόν άπελευθερωτικόν άγώ
να τοΰ ύποδούλου γένους, οί έξ αύτών δέ έπιζήσαντες μετά τήν 
ανεξαρτησίαν τής Ελλάδος ή συνέχισαν νά ύπηρετοΰν τήν πατρί
δα έξ άλλων έπάλξεων ή κατέφυγον, λόγω τής έρειπιώδους κατα- 
στάσεως, είς ήν εύρίσκετο ή Μονή, είς έτέρας τοιαύτας. ’Εξ άλλου, 
ό Σεβασμιώτατος Αργολίδας, είς τό μνημονευθέν ώς άνω έργον 
του, μας πληροφορεί, δτι τήν 12ην Μαρτίου 1834 ή Μονή εΐχεν 6 
μοναχούς. Επομένως καί έκ τής πληροφορίας ταύτης Θεβαιούμε- 
θα, δτι δέν άποδίδεται ή πραγματικότης ύπό τών στοιχείων του μο- 
ναχολογίου, δσον αφορά τήν είς μοναχούς δύναμιν τής Μονής, 
κατά τό χρονικόν διάστημα 1809 - 1862. ’Άλλωστε τό μοναχολόγιον 
ήνοίχθη τό έτος 1877. Ένδείκνυται έν προκειμένω δπως, τά συνα
φή πρός τήν είς μοναχούς δύναμιν τής Μονής κατά τήν Έπανά- 
σταοιν τοΰ 1821 καί τήν συμβολήν αυτής είς τήν άπελευθέρωσιν 
τοΰ Γένους, άποτελέσουν άντικείμενον ιδιαιτέρας μελέτης.

Κατά τό χρονικόν διάστημα 1862 - 1890 ή Μονή άκμάζει, καθ’ 
δσον, κατά τό χρονικόν τοΰτο διάστημα ή προσέλευσής τών μονα
χών βαίνει αυξανόμενη. Έκ τών 40 εγγεγραμμένων μοναχών οί 
29 προοήλθον είς τήν Μονήν κατά τά ώς άνω έτη. Άντιθέτως, κατά 
τά έτη 1921 - 1939 ό άριθιμός τών μοναχών έλαττοΰται συνεχώς, 
προσελθόντων μόνον 8 μοναχών, έξ ών οί 4 ήσαν δόκιμοι. Οδτω ή 
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Μονή σημειώνει παρακμήν, και μετέπειιτα μεταιτρέπεται είς γυναι- 
κείαν.

γ) Λίαν αξιόλογα και ένδιαφέροντα είναι τά στοιχεία τά ό
ποια άπτονται τοϋ πνευματικού επιπέδου των μονάχων. ΤΙ κατά 
βαθμόν κατάστασις τών 40 έγγεγραμμένων μοναχών έχει ώς έ
ξης: Άρχιμανδρϊται 3, 'Ιερομόναχοι 12, ίεροδιάκονοι 5, μοναχοί 
11 και δόκιμοι 4. Διά τούς υπολοίπους 5 δέν ύφίσταται σχετική ση- 
μείωσις είς τήν οίκείαν στήλην τοΰ μοναχολογίου. 'Όσον άφορα 
είς τάς γραμματικός γνώσεις τών μοναχών, παρητροΰμεν, δτι μό
νον διά 4 έξ αυτών σημειοΰται δτι «δέν γνωρίζουν γράμματα». Διά 
τόν μοναχόν Γαβριήλ Παπαϊωάννου, προσελθόντα είς τήν Μονήν 
τό έτος 1869, σημειοΰται είς ,τήν στήλην τών παρατηρήσεων, δτι 
«μένει έν τψ Έθνιικώ Πανεπϊστημίω». Φρονοΰμεν, δτι ό έν λόγω 
μοναχός, έάν δέν κατείχε θέΐσα,ν τινά έν τώ Πανεπιστημίω, οπωσδή
ποτε έοπούδαζεν έν αύιτώ. -Οΰτω τό πνευματικόν επίπεδον τών 
μοναχών δύναται νά χαρακ,τηρισθή ώς αρκούντως ικανοποιητικόν, 
διά τόν λόγον δέ αυτόν και ή ακτινοβολία· τής Μονής είς τήν πε
ριοχήν ήτο ιδιαιτέρως αισθητή, και δή κατά τήν προαναφερθεϊσαν 
εποχήν.

δ) Έκ τών άναφερομένων έν τώ μοναχολογίω μοναχών, οί: 
Διονύσιος Μπεβάρδος, Προκόπιος Δέδες, Κωνστάντιος Ντάσος, 
Θεόφιλος Ίωάννου, Γερμανός Τριανταφύλλου καί Ματθαίος Ά- 
σπροποταμίτης, δϊετέλεσαν ήγούμενοι ή ήγουμίενεύοντες κατά διά
φορα χρονικά διαστήματαθ. Διά τών δι’ έκαστον έξ αύτών νέων 
στοιχείων, δύναται νά συμπληρωθή πληρέστερον ή μοναστική αύ
τών έξέλιξις, <καί ή ιστορία τής Μονής γενικφτερον.

·' ΕΠΙΜΕΤΡΟΝ

Τά προαναφερθέντα έγγραφα7 νομίζω δτι άποτελοΰν άξιόλο- 
νον βοήθημα διά τόν προτιθέμενον νά άσχοληθή μέ τάς ανωτέρω 
ιστορικός Μονός τής Ελλάδος, πιιστεύομεν δέ, δτι άπό αύιτής τής 
έπόψεως, άποτελοΰν μίαν συμβολήν είς τήν έρευναν τής ιστορίας 
των.

ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΑΙ ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ ΚΑΙ ΠΑΡΑΠΟΜΠΑΙ
1. Ή Μονή αύτη κεΐται μεταξύ Μόστρα καί Αεονταρίου. Είς ταύ

την ,κατέφυγε και έμόνασεν 'έπιί τι χρονικόν διάστημα, δ Πα,παφλόσσας μιε- 
τά τήν αποχώρησήν του έκ τοΰ παρά τήν Καλαμάταν μοναστηριού τής 
Βαλανιδιάς. ΓΙ&ρί τής έν λόγω Μονής, δρα κυρίως: Φ ά κ ε λ ο· ν W ά· 
ριθ. 437 τών Γενικών ’Αρχείων τοΰ Κράτους. Μ. Γ κ η τ ά κ ο υ, δ 
διά χαράξεων άποκαλυπτόμενος συμβολισμός καί ή εφαρμογή του είς τό 
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καθολικόν τής παρά τό Δυρράχιον ’Αρκαδίας Μονής Ρε,κίτσης, έν Ά
θήναις 1972. Г. Γ κ λ ά κ α, τό Μοναστήρι τής Ρεκίτσας, είς περιο
δικόν «Σπαρτιατικά Χρονικά». Σ. I. Θ ε ο δ ω ·ρ α κ ο π ο ύ λ ο υ 
Συνοδικόν ’Επιτίμων, υπέρ τής Μονής Ρεκίτσης, είς «Σπαρτιατικόν Ή- 
μερολόγιον», έτ. ΙΑ', 1910. Ν. К. Κ α ί σ α ρ η, Ή ιστορική Μο
νή τής Ρεκίτσας, έν έφημ. «Νέα τής Μεγαλοπόλεως» έ'τ. 22ον, άριθμ. 
349, 16 Ιουνίου 1972. Π. Κ α λ ο γ ε ρ ή σ η, Περί τής ονομασίας 
τής Ί. Μονής τοΰ Αγίου Γεωργίου τής Ρεκίτσας είς «Χρονικά», ’Απρί
λιος 1939. Έ π. Κ α φ ε τ ζ ή, 'Ιστορικά Μνημεία υπό καταστροφήν 
είς «Σπαρτιατικά Χρονικά», έτ. Β', άριθ. φόλλ. 5, ’Οκτώβριος 1938. 
Θ. Μ α υ ρ ο ε ι δ ή, ’Επισκοπή Δυρραχίου. Άνάτυπον έκ τών «Χρο
νικών τών ’Αρκάδων», τόμ. Γ', Άθήναι 19G2. I. Φ ω τ ά κ ο υ, 'Ι
στορικές βιογραφίες άίγωνιστών τοΰ 21.

2. Ή 'Ιερά Μο.νή τών Παίμμιεγίστων Ταξιαρχών Νέας Επίδαυρου ι- 
δρυθεΐσα περί τό έτος 1450 μ.Χ. κατέστη άξιόλογον πνευματικόν κέν- 
τρον τής περιοχής Άργολίδος. 'Τπέστη κατ’ έπανάληψιν καταστροφής, τό 
δέ έτος 1945, δτε μετετράπη είς γυναικείαν, άνεκαινίσθη υπό τοΰ τότε 
μητροπολίτου Άργολίδος Χρυσοστόμου (νΰν μητροπολίτου Πειραιώς). 
Σήμερον είναι μία άπό τάς άκμαζοΰσας γυναικείας μονάς. ’Αριθμεί περί 
τάς 25 μοναχής καί λειτουργεί κατά τρόπον {υποδειγματικόν, έχουσα, συν 
τοΐς άλλως, καί αρεστόν έργαστήριον Αγιογραφίας. ("Ορα. Άρχιμ. 
Χρυσοστόμου Δ ε λ η γ ι α ν ν ο π ο ό λ ο υ, — νΰν μητροπο
λίτου Άργολίδος —. Ή Εκκλησία ’Άργους καί Ναυπλίας, τεΰχ.β' Αί 
'Ιεραί Μοναί. Τοΰ ί-δ ί ο υ, ’Άρθρον έ'ν Θρησκευτική καί Ήθική 
’Εγκυκλοπαίδεια, τάμ. 11ος, σελ. 678 - 679).

3. Ή Ιερά Μονή τοΰ Αγίου Δημητρών Καρακαλά ίδρύθη πιθα
νώς τόν ΙΕ' αιώνα. Αυτή έξειλίχθη είς μίαν άπό τάς ίσιχυροτέρας μο
νάς, προσελκύσασα ικανόν αριθμόν μοναχών καί άποκτήσασα μεγάλην 
περιουίσίαν. Ή παρουσία της είς τήν περιοχήν ήτο, λίαν αισθητή. Ση
μαντικόν ρόλον διεδραμάτισε κατά τους χρόνους τής Έπαναστάσεως τοΰ 
1821, ίδια είς τόν τομέα τής έμψυχώσεως καί προπαρασκευής τών κα
τοίκων τής περιοχής. Κατά τάς άρχάς τοΰ ΙΘ' αίώνος κατεστράφη δλο- 
σχερώς υπό πυρκαϊας, άνακαινισθεΐσα τό έτος 1871. Κατά τόν Β' Παγ
κόσμιον Πόλεμον νέα καταστροφή άνέμενε τήν μονήν. Μέγα μέρος αυ
τής άνετινάχθη υπό τών Γερμανών τό έτος 1943. Μετά, τήν καταστροφήν 
ουτήν, άνεκαινίιάθή καί μετετράπη είς γυναικείαν καί ώς το,ιαύτη. λειτουρ
γεί σήμερον. ("Ορα Άρχιμ. Χρυσοστόμου Δέληγιαννοποόλου — νΰν Μη
τροπολίτου Άργολίδος —. Ή Εκκλησία ’Άργους καί Ναυπλίας, τεΰχ β' 
Αί 'Ιεραί Μοναί. Τ θ' ΰ ί δ ί ο υ, ΆρΌ.ρ. έ’ν Θρησκευτική καί ’Ηθι
κή ’Εγκυκλοπαίδεια, τόμ. 3ος, σελ. 58, 59, τόμ. 7ος, σελ. 344).

4. Έννοοΰνπαι οί "Ελληνες έΐκιεΐνοι, οί όποιοι, μή δυνάμενοι νά υπο
φέρουν τόν τουρκικόν ζυγόν, κατέφευγον είς τά όρη καί έζων έλεύ'θέροι, 
άγωνιζόμενοι κατά τοΰ κατακτητοΰ.

5. Θρησκευτική καί Ήθική ’Εγκυκλοπαίδεια, τόμ. 7ος, σελ. 344.
6. "Ορα Χρυσοστόμου Δεληγιαννοπούλου, μνημον. έργον σ. 76-79.
7. Άτιινα καί καιτίετέ'θησαν είς Άρχεΐον τής Εταιρείας ,καί αντίγρα

φα το>ν οποίων έχοιμεν είς τήν διάθεσιν παντός ένδιαφερομένου.
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ΙΩΑΝΝΟΥ ΒΟΛΑΝΑΚΗ
’Αρχαιολόγου

Ο ΝΑΟΣ ΤΟΥ ΑΓΙΟΥ ΙΩΑΝΝΟΥ ΣΟΦΙΚΟΥ - ΚΟΡΙΝΘΙΑΣ 

(’Άγνωστον παλαιοχριστιανικήν τρίκογχον)

Άνατολικώς τοΰ χωρίου Σοφικοΰ - Κορινθίας και είς άπό- 
στασιν 2 περίπου χιλιομέτρων έξ αύτοΰ, δεξιά τής όδοΰ Ίσθμιων - 
Έπτδαύρου, κεΐται τρίκογχος ναός, τιμώμενος είς μνήμην τής ’Α
πότομης τής κεφαλής τοΰ Αγίου Ίωάννου τοΰ Βαπτιστοΰ (29 Αύ
γουστου ).

Τό τρίκογχον τοΰτο έξελαμβάνετο μέχρι πρό τίνος ώς νεωτε- 
ρικόν κτίσμα. Έπισταμένη δμως ερευνά τοΰ μνημείου και τοΰ πέ- 
ριξ αύτοΰ χώρου άπέδειξεν δτι πρόκειται περί παλαιοχριστιανικού 
κτίσματος, τό όποιον άπετέλει πρόσκτισμα (Μαρτύριαν ή Βαπτιστή- 
ριον) παλαιοχριστιανικής Βασιλικής, Έρειπωθείσης τής Βασιλικής, 
μετετράπη τό τρίκογχον τοΰτο είς ναύδριον.

Ό κυρίως πυρήν τοΰ τρικόγχου είναι σχήματος ορθογωνίου 
(έσωτερικώς: 7,80X5,75 μ. και έξωτερικώς: 9,20 X 7,08 μ.). Ή 
βόρειος, ανατολική καί νοτία πλευρά αύτοΰ περατοΰνται είς όμοι
ων διαστάσεων ήμικυκλικάς κόγχας (τόξου: 2,65 μ. και βέλους: 
1,70 μ.). Έξωτερικώς τό ΰψος αύτών είναι 2,15 μ.

Οί τοίχοι τοΰ τρικόγχου (πάχους 0,70 μ.) είναι έκτισμένοι δι’ 
άργολιθοδομής, παρεμβαλλομένων κατά διαστήματα οριζοντίων 
στρώσεων, άποτελουμένων έκ δύο σειρών όπτοπλίνθων (πάχος 
πλίνθου: 0,40 μ. περίπου). Έκάστη στρώσις άπέχει άπό τής έτέ- 
ρας 0,40 μ. περίπου.

Τό περί οΰ ό λόγος τρίκογχον καλύπτεται σήμερον διά ξύλι
νης αμφικλινούς στέγης και κοίλων κεράμων, αί δέ κόγχαι καλύ
πτονται διά κτιστών τεταρτοσφαιρίων. Ή άρχική οροφή καί τά άνώ- 
τερα τμήματα τών τοίχων τοΰ τρικόγχου καταστραφέντα έχουν κα- 
παοίκευοιθή έκ νέου.
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Νοτίως τοϋ τρικόγχου και είς άπόστασιν 5,60 μ. έξ αύτοΰ, δια- 
κρίνεται εύκρινώς τοίχος (μήκους: 8,60 μ. καί πάχους: 0,60 - 0, 
70 μ.), βαίνων έξ ’Ανατολών προς Δυαμάς και παραλλήλως πρός 
τόν άξονα του τρικόγχου.

Έκ τών τριών κογχών ή άνατολική αποτελεί σήμερον τήν ά- 
ψϊδα του Ιερού Βήματος, έντός τής οποίας εύρίσκεται ή 'Αγία Τρά
πεζα. Αΰτη άποτελεϊται έκ μιας τετραγώνου λίθινης πλακάς (πλευ
ράς: 0,83 μ.), στηριζομένης έπί κυλινδρικού άρραβδώτου κίονος 
(διαμέτρου: 0,67 μ.).

Έπί τοΰ νοτίου τοίχου τοΰ τρικόγχου, έπί τοΰ οποίου άνοί- 
γεται και ή θύρα τοΰ ναού (πλάτους 0,74 μ.), έχουν έντοιχισθή: 
α) Τεμάχιον λευκού μαρμάρου γεγλυμένου (0,30X0,20 μ.), καί 
6) Τμήμα μαρμάρινου μονολιθικού κυλινδρικού κίονος (διαμέ
τρου : 0,25 μ.).

Νοτίως τής ανατολικής κόγχης υπάρχει κτιστόν πεζούλιον, 
έπί τοϋ οποίου εύρίσκεται ζεύγος μαρμάρινων διαχωριστικών άμ- 
φικιονίσκων (μήκους: 1,40 μ., μεγίστου πλάτους: 0,30 μ. και έ- 
λαχίστου: 0,22 μ.), προερχόμενον έκ διλόβου παραθύρου τής Βα
σιλικής.

Εσχάτως καί κατά τήν άνέγερσιν του κτίστου υποβάθρου πρός 
στήριξιν τοΰ πλέγματος περιφράξεως τοΰ περιβόλου τοΰ τρικόγ
χου, έχρηοιμοποιήθησαν ώς οικοδομικά ύλικά τά άκόλουθα αρχι
τεκτονικά μέλη, περισυλλεγέντα έκ τοΰ πέρίξ τοΰ τρικόγχου χώ
ρου :

α) Τεμάχιον μαρμάρινου θωρακίου (διαστάσεων: 0,50X0, 
31 μ.).

6) Μαρμάρινος διαχωρ-ιοτικός πεσσίσκος τετραγώνου διατο- 
μής (πλευράς: 0,26 μ. καί ύψους: 0,31 μ.).

γ) Τμήμα μαρμαρίνου διαχωριστικοΰ πεσσίσκου τετραγώνου 
δίστομης (πλευράς: 0,23 μ. και ύψους: 0,37 μ.). Άμφότεροτ οί 
πεσσίσκοι ούτοι προέρχονται έκ τοϋ μαρμαρίνου τέμπλου τής πα
λαιοχριστιανικής Βασιλικής.

δ) Μαρμάρινον έπίθημα είς σχήμα κολούρου πυραμίδας ανε
στραμμένης (Kanipferkapitel), ευρισκόμενον κατά τό πλεϊστον ύ
πό τό έδαφος. Ή ορατή πλευρά αύτοΰ άποτελεί τό άνώτερον τμή
μα τούτου (διαστάσεων: 0,57 X 0,30 μ.).

ε) ’Επίσης διακρίνοντατ Ικανά τεμάχια έπεξειργασμένων όρθο- 
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γωνίου σχήματος λίθων, προερχόμενα προφανώς εκ τοΰ άρχαιο- 
τέρου κτίσματος.

Τό τρίκογχον τούτο εύρίσκεται έντός κτήματος τοΰ Γεωργίου 
Βάσση, κατοίκου Σοφικοΰ, ό όποιος πρό έτών καί κατά τήν διάρ
κειαν τής άρώσεως άνευρε κατά τό ΝΑ. τμήμα τοΰ τρικόγχου και 
είς μικράν έξ αύτοΰ άπόστααιν τμήμα πολύχρωμου ψηφιδωτού δα
πέδου, τό όποιον και έκάλυψεν έν συνεχείς. Λόγω τοΰ επικλινούς 
τοΰ έδάφους, τό βόρειον τμήμα τοΰ τρικόγχου εύρίοκεται σχεδόν 
ύπό τό έδαφος. Ώς φαίνεται δέ, ή Βασιλική, πρόσκτισμα τής ό
ποιας άπετέλει τό τρίκογχον τοΰτο, έκειτο νοτίως αύτοΰ, τά λείψα
να τής οποίας εύρίσκονται σήμερον ύπό τό έδαφος. 'Ο νοτίως τοΰ 
τρικόγχου ορατός τοίχος, άποτελεϊ κατά πάσαν πιθανότητα τμήμα 
τοίχου τοΰ βορείου κλίτους τής Βασιλικής, ή οποία άνηγέρ·θη κα
τά τόν δον ή κατά τό α' ήμισυ τοΰ 6ου αίώνος καί κατεστράφη πι
θανώς κατά τό 551 ή 552 μ.Χ. ύπό τοΰ φοβεροΰ σεισμού, ό όποιος 
μετέβαλεν είς έρείίπια και τήν Κόρινθον.
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ΕΥΣΤΑΘΙΟΥ ΠΕΛΑΓΙΔΗ 
Φιλολόγου Καθηγητοΰ

ΑΓΝΩΣΤΟΣ ΝΑΟΣ ΤΗΣ ΑΓΙΑΣ ΑΙΚΑΤΕΡΙΝΗΣ ΕΙΣ ΚΑΣΤΟΡΙΑ

'Υπήρχεν είς Καστορίαν Ναός τής 'Αγίας Αικατερίνης; Έάν 
ναί, που εύρίσκετο και ποίας έποχής ήτο;

Τό γεγονός είναι δπ σήμερον μεταξύ τών άνω τών έβδομήκον- 
τα1 ναών τής πόλεως, ούδείς τιμα.ται ίδιιαπέρως είς μνήμην τής 'Α
γίας αυτής, τήν οποίαν τόσον έλάτρευον ό ’Ιουστινιανός και ή θεο
δώρα, ώστε έκτισαν πρός τιμήν της τήν περιώνυμον Μονήν τοΰ 
Σινα. Άλλά καί οί παλαιότεροι, οί γεροντότεροι Καοτοριανοί, οί 
όποιοι θά ήδύναντο έπιστρατεύοντες τήν μνήμην των νά μας βοη
θήσουν, δέν έστάθη δυνατόν νά ένίθυμηθοΰν τό παραιμ'.ικιρόν ή ν’ 
άναφερθοΰν είς κάιπίοιιαν παμάδοισ-ιν, σχεπ,ΐκιήν πρός τό ύπό έξέτα- 
σιν θέμα.

Δέν είναι άνευ σημασίας δτι, μή υπάρχοντας ναοΰ έπ’ όνό- 
,ματι τής ώς άνω Αγίας είς Καστορίαν, έορτάζεται ή μνήμη ταύ
της (25 Νοεμβρίου) κυρίως εις τόν Ναόν τής Αγίας Παρασκευής2 
(νοτίως καί κάτωθι τοΰ Τουριστικού Ξενώνας τής πόλεως).

Φρονώ δτι, αναπόδραστος, άλλά καί μεθοδολογική ανάγκη έ- 
πιιβάλλει, είς αύτάς τάς περιίπτώσεις, νά κίαραιφεύγωμεν είς τάς πη- 
γάς τής ιστορίας μας, τήν άλήθειαν καί έγκυρότητα τών οποίων 
ούδείς δύναται νά άμφισβητήση.

Τοιαΰται πηγαϊ διά τήν τοπικήν ιστορίαν τής Καστορίας τής 
περιόδου τής Τουρκοκρατίας, είναι οί χειρόγραφοι κώδικες τής 
Μητροπόλεώς τής, οί όποιοι φυλάσσονται είς τό τμήμα χειρογρά
φων τής Εθνικής Βιβλιοθήκης ’Αθηνών. Οί κώδικες3 αύτοί απο
τελούν πηγήν4 μοναδικής άξίας διά τήν ιστορικήν έρευναν τής 
περιοχής. Ώς έκ τούτου, οίαδήποτε απόπειρα μελέτης ενός θέμα
τος τής προαναφερθείσης περιόδου, πρέπει άπαραιτήτως νά έκκι- 
νή έξ αύτών. Περίληψιν τοΰ περιεχομένου τούτων (δυστυχώς πα
ραμένουν ακόμη άνέκδοτοι5) δίδουν: ό Μητροπολίτης Διδυμοτεί
χου Φιλάρετος Βαφείδης6 (μόνον τοΰ Κώδικος 2753) καί ό Γυμνα
σιάρχης Παντελής Τσαμίσης (καί τών πέντε Κωδίκων).
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Δια να επανελθωμεν είς τό θέμα μας, είς έν μόνον σημεϊον 
θά σταθώμεν. Είς τόν Κώδικα 2753 της Μητροπόλεως Καστορίας 
περιέχεται8 καί ή μακροσκελής διαθήκη τοϋ Καστοριανοΰ ευεργέ
του Γεωργίου Κυρίτση9. Κατ’ αύτήν, άπό τήν Βενετίαν, δπου κυ
ρίως10 εύρίσκεται καί διατηρεί τάς Χριστιανικός του καταθέσεις, 
διαθέτει μέγα μέρος τής περιουσίας του πρός ϊδρυσιν καί λειτουρ
γίαν Έλληνικοΰ Σχολείου11, καθώς καί διά ποικίλους άλλους φι
λανθρωπικούς καί θρησκευτικούς σκοπούς, είς τήν γενέτειράν του.

*Ταΰτην κατέθεσα χαί είς τό ’Α^χείον τής ’Επιστημονικής Εται
ρείας «Βυζαντινός Ποίατισ^ός».

Πρόκειται διά τήν δευτέραν12 Διαθήκην, τήν οποίαν συνέτα- 
ξεν ό ίδιος είς τάς 11 ’Ιανουάριου 1716. Ή διαθήκη αΰτη κατεχω- 
ρήθη βραδύτερον, είς τάς 26 Αύγούστου τοΰ 1721, είς τό «Ρεγκί- 
οτρο» (έπίσημον 6ι6λίον) τοΰ Δημοσίου Νοταρίου (συμβολαιο
γράφου) Κερκύρας ’Ελευθερίου Τζανάρδη13. Ή καταχώρησις έ
γένετο ύπό τοΰ άδελφοΰ τοΰ δωρητοΰ, θωμά Κυρίτση, διότι· ό ί
διος φαίνεται δτι εΐχεν έν τω μεταξύ άποθάνει.

Τό πρωτότυπον ιδιόγραφον τής διαθήκης έπεστράφη είς τόν 
θωμάν14, διά νά καταγραφή έν συνεχεία είς τόν προαναφερθέν- 
τα κώδικα τής Μητροπόλεως Καστορίας.

Δέν θά μάς άπασχολήση τό περιεχόμενον τής διαθήκης, ούτε 
καί τό πώς έφηρμόοθη ή έξετελέσθη.

Έξ δλου τοΰ πολυσέλιδου κειμένου ταύτης θ’ άπομονώσωμεν 
έν μόνον τμήμα, τό όποιον μας ένδιαφέρει και μας ώθησε κυρίως 
νά διατυπώσωμεν τάς κάτωθι σκέψεις: Είς τήν σελίδα 131 τοΰ 
κιώδαικίος 2753, είς μίαν περικοπήν, τήν οποίαν πιαριουαιάζομιειν καί 
έν φωτοτυπία*  καί άποσπαοματτκώς εις μεταγραφήν, άναφέρεται 
δτι, ό Γεώργιος Κυρίτσης έπιθυμεϊ νά δοθούν διάφορα ποσά «... α
κόμη τοΰ λογιωτάτου παπα - Στεφάνή άττό τήν Κυροπούλα κα'ί τοΰ 
υίοΰ του τοΰ ίερέως ξεχωριστά καί τοΰ ίερομονάχου Νεοφύτου τής 
σπηλαιότισσας... καί είς τήν 'Αγίαν Αικατερί
νην π ο ύ έ κ λ η σ ι ά ζ ο μ ο υ ν καί τοΰ παπα - κυρ 
Σπόρου Θεμελή... καί τοΰ έφημερίου τής Φανερωμένης σταϊς στέρ- 
ναις... πρός ρεάλια πέντε τοΰ καθένας... καί είς τόν ναόν τοΰ 'Α
γίου Νικολάου πού είναι είς τήν γειτονιάν μου διά νά μερεμετι- 
σθή».

Πρέπει νά προσθέσωμεν δτι τό μέρος αύτό τής διαθήκης δημο
σιεύει, άποσπααματικώς, μόνον ό Κ. Κουρνοΰτος15 καί μάλιστα μέ 
τήν ώς άνω ύπογραμμισμένην ύιρ’ ημών φράοιν, χωρίς φυσικά νά 
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κάμη λόγον δι’ ΰπαρξιν ναοΰ 'Αγίας Αικατερίνης είς Καστορίαν, 
έφ’ δσον άλλο ήτο τό θέμα του.

’Άλλοι μελετηταί ούδέν σχετικώς «αναφέρουν, ένώ θίγουν 
άλλα σημεία τής διαθήκης, καί κυρίως δσα άναφέρονται είς τόν 
'Άγιον Νικόλαον, γενικώς δέ είς τό άντικείμενον τής ερεύνης των.

Αξίζει, ώστόοον, νά σημειώσωμεν τήν άκόλουθον παρατήρη- 
σιν τοΰ Ά. Όρλάνδου16 τήν οποίαν παραθέτει είς τό τέλος τής έ- 
ξετάσεως τών Βυζαντινών Μνημείων τής Καστορίας17: «Είς τούς 
ανωτέρω Ναούς πρέπει νά προσθέση τις καί αρκετούς άλλους έ- 
ρειπωθέντας ή έξαφανιοθέντας, ών σώζεται μόνον άμυδρά άνά- 
μνη.σις πιαίρά τοϊς γηριαιΐιοιτέιριοις ΚαογοιρίΕΰιορν καί ών τι,νας μινημιο- 
νεύει ό Χρηστίδης». Ούτε δμως καί ό Χρηστίδης18 μνημονεύει 
ναόν έπ’ όνόματι τής Αγίας Αικατερίνης.

Ό δέ Π. Τσαμίσης19 δημοσιεύει μέν περίλητμιν τής διαθήκης, 
άλλά δέν άναφέρεται καθόλου είς τήν ένδιαφέρουσαν περικοπήν 
«... καί ει η τήν Αγίαν Αικατερίνην πού 
έ к κ λ η σ ι ά ζ ο μ ο υ ν», ήτις έν συνεχεία δέν τόν άπησχόλη- 
σεν. Ό ίδιος έξ άλλου προσθέτει είς τό τέλος τοΰ βιβλίου του καί 
κατάλογον κατεδαφισθέντων καί έξαφανισθέντων ναών τής πό
λεως, χωρίς νά κόμη λόγον διά ναόν Αγίας Αικατερίνης.

'Όθεν προβάλλει τό ερώτημα; Ή μαρτυρία αυτή τής διαθή
κης, ήτις δι’ ήμας είναι αναμφισβήτητος ιστορική άλήθεια, λέγει 
σαφώς δτι ύπήρχεν είς τήν εποχήν της (1716 - 1721) Ναός τής Α
γίας Αικατερίνης είς Καστορίαν; ή μήπως αφήνει σκοτεινά ή καί 
αμφίβολα σημεία;

Ή μαρτυρία «καί είς τήν Αγίαν Αικατερί
νην πού έ к κ λ η σ ι ά ζ ο μ ο υ ν» δέν άφήνετ, νομίζομεν, 
ούδέν περιθώριον ν’ άμφιβάλωμεν διά τήν ΰπαρξιν τοιούτου Ναοΰ 
είς Καστορίαν τόν 18ον αιώνα. Έφ’ δσον μάλιστα ρητώς ορίζει ό 
Γ. Κυρίτσης, νά δοθοΰν τά «πέντε ρεάλια» είς συγκεκριμένην εκ
κλησίαν, πρέπει νά ύποθέσωμεν δτι καί γνωστή ήτο είς δλους καί 
μοναδική έπ’ όνόματι αύτής τής Αγίας είς τήν πόλιν. Τοΰτο φαί
νεται καί έκ τοΰ δτι δέν συνοδεύεται ύπό κανενός άλλου άντικει- 
μεντκοΰ προσδιορισμού, δπερ κρίνεται απαραίτητον, πρός αποφυ
γήν ουγχύσεως, διά τούς δύο άλλους ναούς, οί όποιοι είς τήν ι
δίαν παράγραφον άναφέρονται: «Τής Φανερωμένης ο τ α ί ς 
σ τ έ ρ ν α ι ς...» καί «είς τόν Ναόν τοΰ Αγίου Νικολάου πού 
είναι είς τήν γειτονιάν μ ο υ», γνωοιοΰ δντος 
δτι εϊχομεν καί έχομεν είς Καστορίαν πολλούς ναούς είς μνήμην 
τής Παναγίας20 καί τοΰ Αγίου Νικολάου21.
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’Άλλωστε ό υποκειμενικός προσδιορισμός «... πού έ κ- 
κ λ η ο ι ά ζ ο μ ο υ ν» φανερώνει δτι μία ιδιαιτέρως προσωπι
κή σχέσις ώθησε τόν Κυρίτσην εις τήν χειρονομίαν τής δωρεάς 
καί, άσφαλώς, πρέπει νά άποκλείσωμεν δτι ό πολύς κόσμος είς Κα- 
οτορίαν έγνώριξον τήν προσωπικήν του αύτήν αδυναμίαν, διά ν’ 
άντιληφθοΰν, έξ αυτής, τήν εκκλησίαν πού εκείνος εννοούσε. Άν- 
τιθέτως μία απλή καί μονολεκτική αναφορά, «τήν Αγίαν Αικατε
ρίνην», ήρκεσε διά νά τήν όρίση επακριβώς.

Τό πρόβλημα δμως έχει και τάς προεκτάσεις του. 'Άπαξ και 
άσφαλώς εϊχομεν είς Καστοριάν Ναόν έπ’ όνόματι τής Αγίας Αι
κατερίνης, περί τά τέλη τοΰ 17ου22 καί είς τάς άρχάς τοΰ 18ου 
αίώνος, προβάλλουν μόνα των τά έρωτήματα:

1. Ποΰ, είς ποίαν συνοικίαν, είς ποιον συγκεκριμένον μέρος 
θά τόν τοποθετήσωμεν, έφ’ δσον λείπουν οί τοπικοί προσδιορισμοί;

2. Τί έμεσολάβησεν έκτοτε καί έξηφανίσθη άπό τήν μνήμην 
τών Καστοριανών, άκόμη καί ώσάν παράδοσις; ’Άν ύποθέσωμεν 
στι κατεδαφίσθη ή κατέρρευσε, πρέπει νά δεχθώμεν δτι θά ήκο- 
λούθει άνίδρυσις καί άνακαίνισις, δπερ παρατηροΰμεν καί είς άλ
λος εκκλησίας τής Καστορίας (Αγίους θεοδώρους, Αγίους Αναρ
γύρους, Παναγίαν ’Ελεούσαν κ.ά.).

3. Μήπως ό Ναός ήτο αφιερωμένος είς μνήμην δύο Αγίων, 
μεταγενεστέρως δέ ή Αγία Αικατερίνη «έπ&καλύφθη», άγνωστον 
ύπό ποίας συνθήκας, καί έλησμονήθη; Διατί δμως νά μή εϊχομεν 
καί έδώ τό παράδειγμα τών γνωστών διπλοφερωνύμων ναών τής 
πόλεως, δπως τών Αγίων Νικολάου καί Χαραλάμπους, Στυλιανού 
και Άλυπίου κ.ά.;

4. ’Άν δεχθώμεν τήν άνωτέρω περίπτωοιν, νά ύποθέσωμεν δ- 
τι πρόκειται διά τόν σημερινόν Ναόν τής Αγίας Παρασκευής23, 
δτι δηλαδή είς τήν εποχήν τοΰ Κυρίτση ήτο έξ ίσου γνωστός καί 
ώς Αγία Αικατερίνη; καί δτι αυτή ή άπομεμακρυομένη συνύπαρ- 
ξις τών δύο Αγίων (Παρασκευής καί Αικατερίνης) εύρίσκει τήν 
έπιβίωσίν της είς τήν καθϊερωμένην συνήθειαν νά γίνεται έκεϊ, 
κυρίως, ή λειτουργία καθ’ έκαστον έτος είς τάς 25 Νοεμβρίου;

. Είναι έρωτήματα προερχόμενα έκ τής γνωστής περικοπής τής 
διαθήκης «καί είς τήν Αγίαν Αικατερίνην 
πού έ к κ λ η σ ι ά ζ ο μ ο υ ν». Ή διαθήκη τοΰ Γ. Κυρίτση 
(11 Ίανουαρίου 1716) δίδει μίαν κατά τήν γνώμην μας άσφαλή 
αφετηρίαν: τουλάχιστον περί τά τέλη τοΰ 17ου αίώνος καί άσφα
λώς κατά τάς άρχάς τοΰ 18ου ύπήρχεν έν Καστόρια Ναός τής Α
γίας Αικατερίνης καί δή ό μόνος φέρων αυτό τό άνομα.
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Τό συμπέρασμα τοΰτο άπετέλεσε και τό άντικείμενον της ά- 
νακοινώο'εώς μου.

ΠροοωπΓκώς φρονώ δτι ό ερευνητής δι’ εν δέν δύναται νά κό
μη λόγον μετά βεβαιότητας: Ποιος ήτο ό τύπος24 τοϋ μή διάσω- 
ζομένου σήμερον και απασχολήσει ντος ήμας ναοΰ. 'Ό τι δ μ ω ς 
είς Καστορίαν ύ π ή ρ χ ε ν όντως ναός, έ π’ 
ό ν ό μ οτι τής 'Αγίας Α ί κ α τ ε ρ ί ν η ς, τοΰτο νο
μίζω άποδεικνύεται έκ τοΰ άποσπάσματατος τής προαναφερθείσης 
διαθήκης τοΰ Γ. Κυρίτοη. 'Ως πρός τήν θέοτν τούτου, φρονώ τά έ
ξης: ό σημερινός Ναός τής 'Αγίας Παρασκευής είναι, κατά τό μάλ
λον ή ήτταν, έκτισμένος έπί τών Ερειπίων τοΰ Ναοΰ τής 'Αγίας 
Αικατερίνης. Τοΰτο δμως δύναται ν’ άποδειχθή μετά βεβαιότητας 
μανίαν K'airanw άνιαίοικαφιΐΜής έρεύνης, τήν οποίαν κιαίι εισηγούμαι 
είς τήν άρμοδίαν Υπηρεσίαν.

Έπί τοΰ διττού τούτου συμπεράσματος, έχω τήν τιμήν νά πα- 
ρακαλέσω τούς άξιοτίμους κυρίους συνέδρους ν’ άτιοφανθοΰν.

ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΑΙ ΣΗΜΕΙΩΣΕΙΣ

1. Ό ’Αρχιμανδρίτης Γερμανός Χρηστίδης έμέτρησεν εξήκοντα δύο 
(62) πρό πεντηκονταετίας περίπου. Βλ. Γερ. Χρηστίδη, Αί έκκλησίαι τής 
Καστορίας, έν περιοδ. «Γρηγόριος Παλαμας», τόμ. 1922.

2. Εις τήν εκκλησίαν αύτήν, έπί τοΰ βορείου τοίχου, σώζεται τοιχο
γραφία τής 'Αγίας Αικατερίνης, δλοσώμου. Δέν γνωρίζω αν έξ αιτίας 
τής τοιχογραφίας ταύτης εορτάζεται έδώ ή μνήμη της, διότι τίποτε δέν 
μας τό Επιβεβαιώνει. Άνάλογον όμως έχομεν είς τήν Μεταβυζαντινήν 
’Εκκλησίαν τής Παναγίας τοΰ Μουζεβίκη: ’Επειδή σώζεται εδώ τοι
χογραφία τοΰ 'Αγίου Μήνα, καθιερώθη μετά τήν άπελευθέρωσιν τής πό
λεως (11 Νοεμβρίου 1912), όχι μόνον νά τελήται είς αύτήν ή επίσημος 
λειτουργία του, άλλά .καί νά είναι γνωστή άπό τούς περισσοτέρους ώς 
εκκλησία τοΰ 'Αγίου Μηνά. Είς τοΰτο βεβαίως συνέτεινε πολύ δ άπό τότε 
πολιούχος 'Άγιος τής πόλεως, έν συνδυαισιιιω μετά τοΰ ιστορικού γεγονό
τος τής άπελευθερώσεως, τό οποίον συνέπεσε μέ τήν εορτήν τής μνήμης 
του.

3. 'Τπ’ άριθ. 2751, 2752, 2753, 2754 καί 2755.
4. Δυστυχώς τά Τουρκικά ’Αρχεία τής πόλεως έκάησαν κατά τήν 

Κατοχήν.
5. Τέσσαρα μόνον έγγραφα τοΰ ύπ’ άριθ. 2753 κώδ. διά τήν Έκκ>λ. 

Σχολήν Γ. Καστριώτη είς Καστορίαν, έδημοσιεύθησαν είς τό περιοδι
κόν «’Εκκλησιαστική άλήθεια» Κωνσταντινουπόλεως, τόμ. 12, 1892-1893.

6. Βλ. «’Εκκλησιαστικήν ’Αλήθειαν», τόμ. 20, 19Ό0.
7. Ή Καστοριά καί τά μνημεία της, Άθήναι 1949.
8. Σελ. 130 - 134.
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9. Άρχαί 18ου αίώνος.
10. Τον εύρίσκομεν καί εις Κέρκυραν, Ιωάννινα, Σμύρνην. Βλ. Γ. 

Χρηστίδη, ένθ. ανωτέρω.
11. Βλ. Γ. Κουρνοΰτον, «Σχολεία τής Τουρκοκρατούμενης Καστο

ριάς» εις τό «Γέρας Άτ. Κεραμοπούλου» ’Αθήναν 1953. Θ. Παπα
κωνσταντίνου, «Καστόρια, Γεωγραφία, 'Ιστορία, Τέχνη» έν ΜΕΕ Τρ. 
Εύαγγελίδη, «Ή παιδεία επί Τουρκοκρατίας». Μ. Γεδεών, «'Ελληνικά 
Σχολεία Καστοριάς» εις «Έκκλησίαστ. Άλήθίειεα» τόμ. 24, 1904. ΟΊ δύο 
τελευταίοι άκολουθούντες τον Ί. Βελούδη (Ελλήνων αποικία Βενετίας) 
τοποθετούν τον Κυρίτσην ένα αιώνα ένωρίτερον (άρχάς 17ου αίώνος), 
έσφαλμενως βεβαίως, όπως έδετξεν δ Κ. Κουρνούτος. Βλ. καί Χρηστί
δη καί Τσαμί'ση (ένθα ανωτέρω).

12. Διά την πρώτην βλ. Γ. Κουρνούτου, ένθα ανωτέρω.
13. Γ. Κουρνούτου, αυτόθι.
14. Γ. Κουρνούτου, αυτόθι.
15. Ένθ’ ανωτέρω.
16. Α. Όρλάνδου, «Άρχεϊον των Βυζαντινών Μνημείων τής Ελ

λάδος» τ. Δ' 1938.
17. Σελ. 185. Ή περί των μνημείων τούτων μελέτη τού καθηγητοϋ 

Όρλάνδου είναι κατά πάντα άρίστη.
18. Αυτόθι, καθώς καί «ή Μητρόπολις Καστοριάς μέχρι τού 1767» 

περ. «Γρ. Παλαμάς τ. 1921».
19. Ένθ’ ανωτέρω.
20. ’Αναφέρω προχείρως τούς τής Μαυριωτίσσης, Κουμπελίδικης, 

Ενσσδίων, Έλεούσης, Κοιμήσεως τής Θεοτόκου (Μητροπόλεως), Μουζε- 
βίκη, Ρασιωτίσσης.

21. ’Αναφέρω καί πάλιν προχείρως τούς: Τού Οικονόμου (τού Μα- 
γαλειοΰ), "Αγιον Νικόλαον τού Κασνίτζη, "Αγιον Νικόλαον τού Κα- 
ρύβη, "Αγιον Νικόλαον Πετρίτην, "Αγιον Νικόλαον Δραγωτά καί αλλα.

2'2. 'Η φρώσις «πού έ-κκλησιάζομουν» μαρτυρεί δτι, δ Ναός υπήρ
χε κατά την παιδικήν ηλικίαν τού Κυρίτση (β' μισό 17ου αίώνος).

23. Ή κτιτορική επιγραφή του μάς πληροφορεί δτι άνηγέρθη καί 
άνεκαινίσθη έκ βάθρων εις Θέσιν παλαιοτέραν τό 1884.

24. Περί τυπολογίας καί ρυθμολογίας των Ναών, καί περί τής κα
θόλου εκκλησιαστικής ’Αρχιτεκτονικής δρα Γ. Σωτηρίου, Χριστιανική 
καί Βυζαντινή ’Αρχαιολογία, τόμ. Α' Χριστιανικά Κοιμητήρια. Έκκλψ 
σιαστική ’Αρχιτεκτονική, έν Άθήναις 1942, σ. 155 καί εξής. Μ. Γκη- 
τάκου, Γένεσις καί έξέλιξις τής ’Εκκλησιαστικής ’Αρχιτεκτονικής (άνα- 
κοίνωσις εις την Πάντειον Άνωτάτην Σχολήν Πολιτικών Έπιστημών(έν 
Άθήναις 1965). Τού αυτού, Μαθήματα Χριστιανικής καί Βυ
ζαντινής ’Αρχαιολογίας καί Τέχνης, έν Άθήναις 1975.

Συμπληρωματική Βιβλιογραφία: "Ορα: Χρηστίδη ν, ένθ’ 
ανωτέρω σ.σ. 172 - 173 καί 277 καί Κ. ’Ά μ α ν τ ο ν, Σιναϊτικά
μνημεία ανέκδοτα. ’Αθήναν σ. 53 σημ. 1, Ά κ ρ ο π ο λ ί τ η ν 121,
10, 124, 5 έκδ. Βόννης. Ν. Κ α λ ο γ ε ρ ό π ο υ λ ο ν, εις εφημε
ρίδα «Πρωία» τής 7ης Δεκεμβρίου 1936. Γ. Λ α μ π ά κ η ν, έν
Δελτίω τής Χριστιανικής ’Αρχαιολογικής Εταιρείας, Η' 1908 σ. 15.
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ΔΗΜΓΙΤΡΙΟΪ ΚΑΡΑΚΑΤΣΑΝΗ.
Καθηγητοΰ

ΣΥΜΒΟΛΗ ΕΙΣ ΤΗΝ ΜΕΛΕΤΗΝ ΚΑΙ ΕΡΕΥΝΑΝ 
ΤΗΣ ΠΑΡΑ ΤΗΝ ΝΕΑΝ ΕΠΙΔΑΥΡΟΝ ΜΟΝΗΣ 

ΤΩΝ ΠΑΜΜΕΓΙΣΤΩΝ ΤΑΞΙΑΡΧΩΝ

Σεβασμιώτατε, Κύριοι έκπρόσωποι τής Πολιτείας, Κύριε Πρό
εδρε τής Εταιρείας «Βυζαντινός Πολιτισμός» είς τόν οποίον έκ- 
φριάζω κίαί άιπό τής θέσεως αύιτής τάς εύχαριιιοιτίας καί τήν ευ
γνωμοσύνην μου διά τήν άνατεθεΐσαν μοι έργασίαν, Κύριε Γενι
κέ Διευθυντά τοΰ Δ.Μ.Ε., Κυρίαι καί Κύριοι.

Έν τή προσπαθείς μου νά συμβάλω —έστω καί ελάχιστα,— είς 
τήν έρευναν καί μελέτην τής 'Ιερας Μονής τών Παμμεγίοτων Τα
ξιαρχών, προβαίνω Π ρ ώ τ ο ν είς τήν ακριβή χρονολόγησιν 
τοϋ Ναϋδρίσυ τοΰ Νεκροταφείου τής είρημένης Μονής.

Δεύτερον φέρω τό πρώτον είς φώς δύο άρχιτεκτονικά 
μέλη, άνήκον,τα είς τό Μοναστηριακόν συγκρότημα τής αυτής 
Μονής, έκ τών οποίων τό έν φέρει καί άνάγλυφον επιγραφήν ά- 
νέκδοτον.

Τ ρ ί τ ο ν τέλος φέρω είς φώς τρία ανέκδοτα χειρόγραφα, διά 
τών οποίων άπο&εικνύεται δτι ή Μονή τών Παμμεγίοτων Ταξιαρ
χών ήτο Σταυροπηγιακή. ’Άρχομαι έκ τοΰ πρώτου.

1. Ο ΝΑΟΣ ΤΟΥ ΚΟΙΜΗΤΗΡΙΟΥ ΤΗΣ ΜΟΝΗΣ

Εντός τοΰ περιβόλου τής παρά τήν Νέαν Επίδαυρον Ναυ
τιλίας Μονής τών Παμμεγίοτων Ταξιαρχών1 καί πρός τό ΒΔ. άκρον 
αύτοΰ είναι ανιδρυμένος άπέριττος καί μικρών διαστάσεων ναός, 
τιμώμενος έπ’ όνόματι τοΰ 'Αγίου Γεωργίου τοΰ Τροπαιοφόρου.

Τό ναΰδριον τοΰτο άνήκει είς τό κοητητήριον τής Μονής2 καί 
δι’ αύτό έπί τής βορείου πλευράς του μεταγενεστέρως, ηροοτ:κολ- 
λήθη εν διαμέρισμα τών αύτών πρός έκεΐνο διαστάσεων, χρησι- 
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,μεΰον ώς όστεοφυλάκιον. Μόλις είναι άνάγκη νά εϊπω, δτι κατά 
τήν Βυζαντινήν έποχήν οί Ναοί των κοιμητηρίων και δη οί των 
Μονών, είχον συνήθως ύπόγειον μέ θήκας, εντός των οποίων έ- 
τοποθετοϋντο κατά τήν εκταφήν τά όοτα των μοναχών3.

Σύγχρονον προς τό είρημένον όστεοφυλάκιον του ήμετέρου 
Ναού είναι καί είδος τι αίθριου μικρών διαστάσεων επί τής Δυτι
κής πλευράς ένθα καί ή μόνη θύρα τοΰ Ναϋδρίου'έ Ύπςράνω αυ
τής καί είς ύψος 0,52 μ. είναι άνεωγμένη κόγχη προς έναπόθεσιν 
εικόνας τοΰ έν τώ Ναώ τούτω τιμωμένου 'Αγίου.

Τό περί ού ό λόγος Ναΰδριον τυπολογικώς άνήκετ είς τάς μο
νόκλιτους καμαροσκεπάστους Βασιλικός5, έσωτερικώς δέ καί έξω- 
τεριικώς απολήγει προς Άνατολάς είς ήμτκυκλικήν κόγχην 'Ιε
ρού6. Ή στάθμη τοΰ δαπέδου τού ύπ’ οψιν Ναού είναι κατά 0,31 μ. 
χαμηλοτέρα τής τού εδάφους, έξ ού καί κατέρχεται τις είς αυτό 
διά δύο βαθμιδών.

Αί έσωτερικαί διαστάσεις του είναι: μήκος 5,71 μ., πλάτος 2, 
94 μ. καί ύψος μέχρι τής γενέσεως τής καμάρας 2,70 μ.

Ό κυρίως Ναός χωρίζεται από τοΰ Τεροΰ, δι δλως άκαλαι- 
Ρθήτου καί τελείως μιεταίγίενεστέριοιυ ξυλίνου τέμπλου, τό οποίον 
ευχής έργον θά ήτο άν τό συντομώτερον άντικαθίοτατο δι’ άλλου7. 
Ή κόγχη τοΰ 'Ιερού εχει περίμετρον 3,35 μ. τό δέ ύψος της μέχρι 
τής κεραμώσεώς της είναι 2,10, ενώ άντιθέτως έσωτερικώς εχει 
ύψος 2,52 μ. Ή διαφορά αΰτη των 0,42 μ. οφείλεται είς τήν άνωμα- 
λίαν τού εδάφους έφ’ ού άνιδρύθη ό Ναός. Ή άκτίς τής είρημένης 
κόγχης είναι 1,29 μ. τό δέ τόξον της 0,74 μ. 'Όλον τό βάθος της 
καί μέχρι ύψους άπό τοΰ δαπέδου 0,87 τό καταλαμβάνει κτιστή 
'Αγία Τράπεζα8 ύψους 0,63 μ., βάθους 0,42 μ. καί ανοίγματος 0, 
89 μ. Έπί τής Β.Α. γωνίας τού Τεροΰ καί είς ύψος άπό τοΰ δαπέ
δου 0,87 ήνεώχθη ή κόγχη τής 'Αγίας Προθέσεως, ή άκτίς τής ο
ποίας είναι 0,61 μ., τό τόξον της 0,43 μ. καί τό ύιμος της 0,62 μ. 
Παραπλεύρως τούτης κατεσκευάσθη τό χωνευτήρτον9, τό ύψος τοΰ 
οποίου είναι μόλις 0,88 μ.. Ό Ναός φωτίζεται, διά τριών παραθύ
ρων ήτοιι: έξ ενός διλόθου πολεμιίοιτρΡειδους είς τήν κόγχην τοΰ 
Τιείροΰ, άνίεωχθέντος είς ύψος άπό του εδάφους 0,72 μ., έξ ένός καί 
πάλιν πολεμιστροειδοΰς έπί τής Νοτίου πλευράς τοΰ Ναοΰ, άνεω- 
χθέντος είς ύψος άπό τοΰ δαπέδου 1,50 μ. καί έξ ένός τετραγώνου 
έατί τής Νοίτίας πλευράς τοΰ κυρίως Ναοΰ, άνεωγμένου είς ύψος ά
πό τοΰ δαπέδου 1,51 μ.. ,4Αν λάδωμεν ύπ’ διμιν μας τήν σημερινήν 
διαμόρφωσιν τοΰ πρώτου καί τοΰ τρίτου έξ αύτών, έν παραλληλι-
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σμφ πρός τήν θέσιν εις τήν οποίαν εύρίσκεται έν έκαστον τών τρι
ών τούτων παραθύρων, πρέπει νά καταλήξωμεν εις τό συμπέρα
σμα δτι Ιον) και τό νυν τετραγώνου σχήματος άρχικώς θά ήτο πο- 
λεμιοτροειδές και 2ον) δτι ύπήρχον δύο προσέτι πολεμιστροειδή 
άντιστοίχως έπί τής βορείου πλευράς τοΰ 'Ιεροΰ και τοϋ κυρίως 
Νοοΰ, τά όποϊα δμως άπιεφράχθηοαιν, δτε, ώς προανέφεριον, έκτί- 
σθη έπί τής πλευοάς ταύτης τό όστεοφυλάκιον. Πρέπει ιδιαιτέρως 
νά σημειωθή, δτι τό έξεταζόμενον Ναΰδριον παρέχει τήν έντύπω- 
σιν χτίσματος όχι παλαιοτέρου τοΰ ένός αίώνος. Τοΰτο τό τονίζω 
ίδιιαίιιτέριως διάτι, πολλάκις ή δχμιις ενός Μνημείου παρέχει έσφαλ- 
μένην έντύπιωοιν περί τής ήλικίας του.

Διά τήν άκριβή χρονολόγησιν του, μας παρέχει άσφαλεϊς πλη
ροφορίας επιγραφή γεγραμμένη έπί τής Δυτικής εσωτερικής πλευ
ράς, δεξιά τώ είίσεριχομένφ, καί είς ΰψος άπό τοΰ δαπέδου 2,01 μ.

Αΰτη εύρίσκεται έντός ορθογωνίου πλαισίου, είναι γεγραμμέ- 
νη είς δέκα τέασαιρας στίχους διά μελαίνης χροιάς, άσυντάικτως 
κιαι άνοιρθογράφως. (Είκ. 1) ’Έχε® δέ ουιτως:

Εικ. 1. Ή επιγραφή τής άνακαννήσεως και ίστορήσεως τοΰ Ναοϋ.
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ανεκαινίσθη κίαί] ίστορήθη 
ο θείος και πάνσεπτος ναός 
ούτος τοΰ άγίου ένδο 
ξου μεγαλομάρτυρας γο 
ωργίου τοΰ τροπεφό 
ρου διά συνδρομής 
κ[αι] εξόδου τοΰ τιμηό 
τάτου άρχοντας κυρ γι 
άνάκη πλογγ αμα ουμβύας ος κ[αι] 
των τέκνων αύτών ής 
ψυχικήν αυτών σωτηρίαν κίατ] των 
αύτών γονέων «έτος

ΖΡΣΤ'
Ίνδικτιώνος ’Οκτωβρίου 25

Ή προαναφερθεϊσα έπιγραφή πρώτη φορά άνακοινουμένη, εί
ναι αξιόλογος, διόιτι μαρτυρεί, δτι τοΰ έξίειταζιομένου Ναϋδρίου αί 
έλάχιιοΓίαι διαοωζόμεναι τιοτχογριαίφίαιι του, περί ών ό λόγος κατω
τέρω, είναι του ιστ' αίδίνος. (ΖΡΣΤ', ήτοι 7.106 μεϊον 5.508 άπό κτί
σεως κόσμου, ώς έδέχοντο οί Βυζαντινοί ημών πρόγονοι, αρα τό 
έτος τής ίοιτιοιρήοιεως τοΰ Ναϋδρίου είναι τό 1598, ήτοι ό 16ος αιών)' 
Δεν είναι άστίθαίνον ό Ναός νά έικτίσθη τον ΙΕ' αιώνα, ταυφοχρό- 
νως μέ τό καθολικόν τής Μονής —περί τοΰ οποίου είναι βέβαιον 
δτι έκτίσθη τον ΙΕ' αιώνα— ή ολίγον μόνον βραδύτερον αύτοΰ, 
άν ληφθή ύπ? δψιν μάλιστα δτι οί μοναχοί έμερίμνων μετά τήν άν- 
έγερσιν τοΰ καθολικοΰ τής Μονής των, πάραυτα καί διά τήν άν- 
έγεροιν τοΰ Ναϋδρίου τοΰ κοιμητηρίου των. "Ετερον άξιομνημό- 
νευπιον είναι δτΐι, τό άπιοτίειλοΰν τό κύραίον άνιτικείμενοιν τής άνακιοι- 
νώσεώς μου Ναΰδριον, ήτο ποτέ κατάγραφον έξ άγιογραφιών έκ 
των οποίων σήμερον διακρίνονται μόνον πέντε έπί τής κόγχης τοΰ 
Ίεροΰ, άν και όχι είς καλήν κατάστασιν. Είναι δέ αύται ή Πλα
τυτέρα10, οί "Αγιοι 'Ιεράρχαι Γρηγόριος ό θεολόγος, ’Ιωάννης ό 
Χρυσόστομος, Μέγας Βασίλειος καί τό θέμα τοΰ Μελισμοΰ11. Τρί
τον σημεϊον τό όποιον πρέπει νά ύπογραμμισθή είναι ή διαπίστω
σές μου δτι κάτωθι τών προαναίφερθεισών τοιχογραφιών, υπάρ
χει δεύτερον στρώμα τοιχογραφιών παλαιοτέρας έποχής. Ύπονοί- 
ας περί τοΰ γεγονότος τούτου μοί έπροξένησεν πτώσις τοΰ παχέος 
στρώματος τής ασβέστου εις τι μικρόν σημεϊον τοΰ εσωτερικού τοί
χου τοΰ Ναϋδρίου, ή οποία προφανώς προήλθεν έκ τής άναρτή- 
σεως μεταγενεστέρας τέχνης φορητής είκόνος.
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Έξετάσας έπισταμένως τά έσωτερικά του τοιχώματα, διεπίοτω- 
οα άνευ τής παραμικρός αμφιβολίας, δτι τό μη προξενούν είς 
τόν Θεωρόν ιδιαιτέραν τιινά εντύπωσαν Ναΰδριιο ν, δίς ίοτο- 
ρήθη. Ε ί σ η γ ο> ϋ μ α ι·—διότι, Θεωρώ δχι μόνον σκόιπιιμον άλ
λα καί έπάναγκες— δπως, ειδικόν συνεργεϊον, έντολή καί μερίμνη 
τής άρχαιιολογιικής ύιπηριεισίας, πρώτον προδή είς άπίοικώλυψιν τών 
τοιχογραφιών τοϋ πρώτου στρώματος, .καί δεύτερον διίαιοώϋη τάς 
τοιχογραφίας τοϋ δευτέρου.

Τό περί ου ό λόγος Ναύ άρτον δέν παρουσιάζει Ιδιαίτερόν 
τι ενδιαφέρον έξ έπόψεως αρχιτεκτονικής, τυπολογικής καί 
αίσθηΐτιικής. Ή έν αύ,τώ δμως υπαρξις δύο στρωμάτων τοιχογρα
φιών, ή λίαν καλή τέχνη τής ίστορήσεως τών διασωθεισών καί ό 
χρόνος τής άνιδρύσεώς του, φρονώ δτι τό καθιστούν άξιόλογον.

2. ΑΝΕΚΔΟΤΟΣ ΕΠΙΓΡΑΦΗ ΑΦΟΡΩΣΑ ΕΙΣ ΤΗΝ ΑΝΑΚΑΙ- 
ΝΙΣΙΝ ΚΤΙΣΜΑΤΩΝ ΤΗΣ ΜΟΝΗΣ.

Έπί μαρμάρινης βάσεως κίονος διαμέτρου 0,495 - 0,475 μ., πε
ριμέτρου 1,525 μ., πάχους 0,12 μ., άνω βάσεως διαμέτρου 0,41 μ., 
καί περιμέτρου 1,31 μ. είς τό περίβολον1 τής αυτής Μονής είναι 
γεγρομμένη άναγλύφως ούδαμοϋ μέχρι τοϋδε μνημονευομένη έπι- 
γραφή, ήτις έ'χει ώς Ακολούθως:

ΕΤΟΣ /1843/ ΜΑΙΟΥ 15/ ΑΝΕΚΑΙΝΙΣΘΗ ΕΠΙΜΕ/ΛΕΙΑ ΤΟΥ 
ΗΓΟΥΜΕΝΕΥΟΝ/ΤΟΣ ΙΕΡΟΜΟΝΑΧΟΥ ΣΩΦΡΟ/ΝΙΟΥ 
ΜΑΡΚΕΛΛΟΥ ΕΚ/ΣΟΦΙΚΟΥ Η ΠΑΡΟΥΣΑ / ΠΥΛΗ ΚΑΙ 
ΕΞΩ ΔΩ/ΜΑΤΩΝ.

Δέν υπάρχει αμφιβολία, δτι ή έν λόγω έπογριαφή άνα·- 
φέρεται είς άνακαίνϊσιν κτισμάτων του Μοναστηριακού συγκρο
τήματος καί δή είς έξωμοναιστηρταϊκά τοταΰτα (τά όποια εύρίσκον- 
το έξωθι του περιβόλου τής Μονής), δπως ήσαν, ώς γνωστόν, τά 
έλατστριιβεϊα, οί Μυλώνες, τά Ταβλουργεΐα, τά Βορδονιαιρίεία, τά Νο
σοκομεία, τά Γηροκομεία, τά Πτωχοκομεϊα, οί Άρσανάιδες, οί Πύρ
γοι, τά Κοιμητήρια κλπ.12. Είς τό άνω μέρος τής είρημένης επι
γραφής, αριστερά τώ προσβλέπονίΓΐ, παρίσταταΐ1, έν άναγλύφψ λαϊ
κής τέχνης, άγγελος, φόρων τήν μέν αριστερόν χιεΐρια του διιαγω- 
νίως πρός τά άνω, διά δέ τής δεξιάς κρατών κοινήν σπάθην: προ
φανώς παρίσταται εις τών Παμμεγίοτων Ταξιαρχών.
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Δεξιά τώ προσ6λέποντι παρίσταται έν άναγλυφω πεπλατυ
σμένος Σταυρός. (Έίκ. 2)

ΕΙκ. 3. Μαρμάρινα διαχωριστικά παραθύρων.
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Ή έφ’ ής ή επιγραφή 6άσις άνευρέθη εις τόν μανδρότοιχον 
του περιβόλου τής Μονής, χρησιμοπειηθεϊσα μεταγενεστέρως με
ταξύ τοΰ ύλικοϋ τής δομής του.
3. ΔΙΑΧΩΡΙΣΤΙΚΟΝ ΜΕΛΟΣ ΠΑΡΑΘΥΡΟΥ.

Τό αρχιτεκτονικόν αύτο μέλος άνευρέθη ήμικεχωσιμένον εν
τός του εδάφους τής αυλής τής Μονής τεθραυσμένον είς δύο τε
μάχια, τό εν έκ των οποίων είναι μεγίστου ύψους 0,57 μ., ένω τού 
ετέρου τό ύψος είναι 0,64 μ. Ένός έκαστου τούτων τό μέν πάχος 
είναι 0,125 μ. τό δέ πλάτος 0,40 μ.

Τά έν λόγω μαρμάρινα τεμάχια προέρχονται έκ του μή σωζο- 
μενού αρχικού καθολικού τής Μονής. Πρόκειται περί διαχωριοτίτ 
κού παραθύρου μεγάίλων διαστάσεων (είκ. 3).
4. ΑΝΕΚΔΟΤΑ ΕΓΓΡΑΦΑ ΧΕΙΡΟΓΡΑΦΑ ΑΠΟΔΕΙΚΝΥΟΝΤΑ

ΟΤΙ Η ΜΟΝΗ ΤΩΝ
ΠΑΜΜΕΓΙΣΤΩΝ ΤΑΞΙΑΡΧΩΝ НТО
ΣΤΑΥΡΟΠΗΓΙΑΚΗ. ‘ Д ft

Αον χειρόγραφον: Ρύ L!

Ε’ικ. 4. Έξωφλητική άπόδειξις έξ ής προκύπτει δτι ή Μονή ήτο Σταυροπηγιακή.

+ διά τής παρούσης άποδείξεως δήλον έσται ώτη τό έ/τήοιον 
τής μεγάλης εκκλησίας έλάδομεν παρά τού / σταυροπήγιο- 
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к ο ϋ μοναστηριού τών Παμμεγίοτων Τα/ 
ξ ι α ρ χ ώ ν τής νεωτρεχούσης όγδώης Ίνδικταώνος κίαί] μένη/ 
περί τοΰτου αμα σταλή στητο μέχρη τής έλευσομένης / Ίνδικτιώ- 
νος ώθεν είς ένδειξιν έδώθη ή παρούσα έξω/φλητηκή απόδειξης είς 
χήρας τοΰ αγίου καθηγου/μένου παπά κυρσιμεών. — αψΜδ σεπτεμ- 
βρίω — α / έξαρχος έπητρωπηκώς.

('Υπογραφή δυσανάγνωστος) Ίερωμώναχος.

Βον χειρόγραφον:

? «^7

Είκ. 5. Δευτέρα έξωφλητικη άπό&ειξις έξ ής προκύπτει οτι ή Μονή 
ήτο Σταυροπηγιακή.

+ Είς ένδειξιν δτι έλάδομεν παρά τοΰ αγίου καθηγουμένου / 
τής ίερας μονής τών Ταξιαρχών τών έκ δαμαλών / τή έπαρχίςι τοΰ 
λήξαντος: φθ' γ' έτους τό έτήσιον/, δν γρόσια 105/: καί 
έξώφλησαν καί μήτοι νά μην μας έπρόφθασεν ή πατριαρχική άπό- 
δειξίς των δεδώκαμεν τό παρόν αύτοΐς, άχρι τοϋ έλθεϊν τήν άπό- 
δειξίν των, καί δοθήναι αύτοΐς: — 
«1800 Φεβρουάριου N6: Τρίπολις.

(Υπογραφή δυσανάγνωστος) υπέγραψα.
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Γον χειρόγραφον:

Τό τρίτον, τό όποιον είναι κιαι μείζονος σημιαΙσίαις, υπογράφεται 
ύπό τοΰ Πατριάρ'χου Καλλινίκου τοΰ Εου, έχει δέ ώς ακολούθως:

+ Καλλίνικος Πατριάρχης κ.λ.π.
+ ή μετρτόιτης ημών μετά τών περί αυτήν ίερωτάτων αρχιερέων 

και ύπερτίμων διά τής παρούσης ήμετέ/ρας πατριαρχικής καί κοι
νής άποδείξεως, δηλοποιεϊ, δτι τό έν τή επισκοπή δαμαλών ιερόν καί 
σε/βάσμιον ήμέτερον πατριαρχικόν και σταυροπηγιακόν μοναστή ρτ- 
ον τών παμμεγίοτων Ταξιαρχών έπλή/ρωσεν πρός τήν καθ’ ήμας 
του Χρίστου μεγάλην έκκλησίαν τό κατά τόν προεκδεδομένον συνο
δικόν τό/μον δτορισθέν αύτώ ετήσιον, τοϋ χιλιοστού οκτακοσιοστού 
τετάρτου έτους όν γρόσια εκατόν πέντε και έξώ/φλησεν οθεν είς 
ένδειξιν έγένετο και ή παρούσα πατριαρχική και συνοδική έξοφλη- 
τική άπόδει/ξις και έστάλη τοϊς έν αύτώ όσιωτάτοις πατ.ράσιν: χρ 
αωε: μαμτίου α» :

(Υπογραφή) (Τ. Σ.)!3.

ΕΠΙΛΟΓΟΣ

Έκ τών μέχρι τοϋδε λεχθέντων σαφώς προκύπτουν:

α) Ή ακριβής χρονολόγησις τοΰ τε Ναϋδρίου τοϋ Νεκροταφεί
ου τής Μονής (ΙΕ' αί.) καί τής ίστορήσεως του (ΙΣΤ' αί.).

6) "Οτι έν αύτώ υπάρχουν δύο στρώματα τοιχογραφιών.

γ) Παρουσιάζεται διά πρώτην φοράν μία άνακατνισττκή επι
γραφή.

δ) Παρουσιάζονται δύο άρχιτεκτονικά μέλη άνήκοντα είς τό 
Μοναστηριακόν συγκρότημα.

ε) Τέλος φέρονται είς φώς τρία λίαν σημαντικά ανέκδοτα χει
ρόγραφα, έκ τών οποίων προκύπτει δτι ή έν λόγω Μονή ήτο . Σταυ
ροπηγιακή.

Ουτω τά προαναφερθέ,ντα στοιχεία εϊμεθα τής γνώμης δτι άπο- 
τελοΰν θετικήν τινά συμβολήν είς τήν έρευναν καί μελέτην τής 
Τέρας Μονής τών Παμμεγίοτων Ταξιαρχών14.
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ΚΩΣΤΑ Ν. ΞΕΝΟΓΙΑΝΝΗ
Κα$ηγητοϋ

ΔΥΟ ΦΩΤΑΝΑΜΑΤΑ
ΕΙΣ ΙΣΤΟΡΙΚΗΝ ΜΟΝΗΝ ΤΗΣ ΜΕΣΣΗΝΙΑΣ

Διά της Άνακοινώσεως ταύτης εύρισκόμεθα είς τήν έξαιρετι- 
κώς εύχάριστον θέσιν νά προσθέσωμεν δύο άκόμη φ ω τ α ν ά
μα τ α είς τον περιωρισμένον άριθμόν των μέχρι τοΰδε γνωστών 
φωταναμάτων τών 'Ιερών Μονών τής χώρας μας.

Φρονοΰμεν δτι δεν άφιστάιμεθα τοΰ θέματος, έάν, βραχυλογοΰν- 
τες, ύπενθυμίσωμεν, έπ’ ευκαιρία, τρία τινά:

1. — 'Ότι φ ω τ ά ν α μ α ή φ ώ к ο ς ή φ ω τ ο γ ώ ν ι 
καλείται τό ειδικόν εκείνο, έντός τοΰ περιβόλου τής Μονής, κελ- 
λίον, είς τό όποιον, κατά τήν διάρκειαν τής ολονυχτίας, μετέβαινον 
έκ περιτροπής διά νά θερμανθούν οί γέροντες μοναχοί, ιδία κατά 
τούς παγερούς χειμερινούς μήνας, δτε τό ψύχος καθίστατο άφόρη- 
τον. Κατά ταΰτα φωτανάματα ύπήρχον συνήθως είς Μονός ανιδρυ
μένος είς ορεινός περιοχάς καί είς κλίματα οπωσδήποτε ψυχρά .1

2. — 'Ότι μέχρι τοΰδε ήσαν γνωστά είς τήν χώραν μας μόνον 
εξ τοιαΰτα χτίσματα. Συγκεκριμένως φωτανάματα εύ-ρέθησαν: α) 
είς τήν Μονήν τού Όσίου Λουκά Λεβαδείας, 6) είς τήν Μονήν τοΰ 
'Αγίου 'Ιεροθέου Μεγάρων, γ) είς τήν Μονήν Βαρσών ’Αρκαδίας, 
δ) είς τήν Μονήν Γοργοεπηκόου ’Αρκαδίας, ε) είς τήν Μονήν 'Α- 
γνοΰντος ’Αργολίδας2, στ) εν δέ εκτον, έπισημανθέν παρ’ ήμών, ύ- 
πάρχει είς τήν Μονήν Δημιόβης Μεσσηνίας. Τούτου ή δημοσίευσις 
πρόκεται νά γίνη κατ’ αυτός, είς ειδικήν περί τής Αρχιτεκτονικής 
τής Μονής Δημιόβης μελέτην ήμών3.

3. — 'Όιι είς τον μύγαν έρευνητήν Du Cange πρέπει άναν- 
τιρρήτως νά άναγνωρισθή τόσον ό προσδιορισμός, δσον καί ή πα- 
ρουσίασις τού όντως ιδιορρύθμου καί κατ’ εξοχήν σπουδαιοτάτου 
τούτου μοναστηριακού χτίσματος4.

★
Καί ήδη, είοιερχόμεθα είς τήν κυρίως Άναικιοίνωοιν ήμών. Μετά 

ουγκινήσεως άναφέρομεν τήν πρόσφατον (Σεπτέμβριος 1975) ά- 
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νακάλυψιν δύο προσέτι φωταναμάτων, τά όποια, έπειτα άπό κοπιώ
δη και έπισταμένην μελέτην, άνεύρομεν5 και προσδιωρίσαμεν είς 
τήν έν Μεσσηνία ύπάρχουσαν, έπί τής κορυφής τοΰ δρους Ίθώ- 
μη,παλαίφατον και Ιστορικήν Ί. Μονήν Βουλκάνου, τήν έπονομα- 
ζομένην καί «Καθολικόν» ή «Μοναστήρι τής Παναγίας τής κορυ
φής» ή τής «Θεοτόκου τής Πανωκαστρίτισσας»6.

Πρόκειται άναμφιβόλως περί μοναδικής περιπτώοεως άνευρέ- 
σεως δύο συγχρόνως φωταναμάτων εις μίαν καί τήν αύτήν Μονήν. 
Ή έξήγηοτς τοϋ είς ακρον παραδόξου τούτου δίδεται κατωτέρω.

★
Τό πρώτον, τό καί αρχικόν, φωτάναμα τοϋ Βουλκάνου εύρί

σκεται προσκεκολλημένον έπί τής Ν.Δ. πλευράς τοΰ κτιριακοΰ 
συγκροτήματος τής Μονής, έγγύτατα τοΰ καθολικού αυτής.

Ή έν αύτώ προοιπέλασις έπιιτυγχάνετατ διιτίτώς, ήτοι: αθ έξω- 
τερικώς δι’ εξ βαθμιδών ανέρχεται τις εις τήν έξωτερικήν θύραν, 
τής οποίας αΐ εσωτερικά! άρχικαί διαστάσεις ήσαν: ΰφος 1,85 μ. καί 
άνοιγμα 1,06 μ. Αΰτη άρχικώς ήτο τοξοειδής, ώς προκύπτει έκ τοΰ 
σχήματος τής έξωτερικής δφεως.

Ό εις έκ τών λίθων τών σταθμών τής θύρας ταύτης είναι ενε
πίγραφος καί παρουσιάζει, τφ δντι, έκτακτον ενδιαφέρον. Προφανώς 
πρόκειται περί άποοιπάσματος έξ άρχαίου Έλληνικοΰ ψηφίσματος, 
μεταφερθέντος καί έντειχισθέντος αυτόθι έκ τών ερειπίων τοΰ πο
τέ διαλάμψαντος είς τόν αυτόν χώρον τής κορυφής τής Ίθώμης 
περτφήμου άρχαίου Ναοΰ, Ιδρυμένου ύπό τών Μεοοηνίων Βα
σιλέων πρός τιμήν τοΰ Ίθωμάτα Διός. Έκ τών άναγραφομένων 
έπί τής πλακάς ταύτης ένδεικπκώς μόνον σημειοΰμεν άρχαϊά τινα 
ονόματα, ώς Τιμασίων, Ήρίων, Κ,αλλιτέα, Νεόδαμος, ’Αρίστων 
κ.ά., προτιθέμενοι ν’ άσχοληθώμεν έμπεριστατωμένως μέ τό άξιό- 
λογον αύτό κείμενον προσεχώς, είς Ιδίαν μελέτην.

6) Έσωτερικώς. Έκτος τής ώς άνω έξωτερικής θύρας, εισέρ
χεται τις έπίσης είς τό φωτάναμα καί άπό τής αύλής τής Μονής, 
διά τίνος τοξοειδούς σχήματος θύρας, έχούσης διαστάσεις έξωτε
ρικώς μέν ύψος 1,55 μ. καί άνοιγμα 0,74 μ., έσωτειρακώς δέ ΰψος 
1,90 μ. καί άνοιγμα 0,98 μ. Ύπεράνω τής θύρας αύτής, καί έπί πώ
ρου λίθου ύψους 0,55 μ. καί πλά,τους 0,24 μ., εύρίοικεται χαραγμέ
νος σταυρός, τύπου άνισοσκελοϋς, διαστάσεων 0,22X0,15 μ. Έπί 
τοΰ λίθου τούτου υπάρχουν μεταγενέστερό τινα χαράγματα, έξ ών 
εύκρινώς διακρίνεται ή χρονολογία: «Μαρτίω 1672».
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Ai διαστάσεις τοΰ φωτανάματος αύτοϋ είναι αρκούντως μεγά
λα·!. Πρόκειται δηλαδή πείρα ένός τών ,μεγαλυτέιρων έκ τών μέ
χρι σήμερον γνωστών είς τον Έλλαδικόν χώρον φωταναμάτων. 
’Έχει μήκος 7,50 μ., πλάτος 2,61 μ. και ύψος μέχρι τής γενέσεως 
τής καμάρας 2,09 μ., συνολικόν δέ ΰψος (μετά τής καμάρας) 3,06 
τοΰ μέτρου. (Αί μετρήσεις τοΰ ΰψους γίνονται, κατ’ ανάγκην, μέ 
6άσιν τήν σημερινήν στάθμην τοΰ δαπέδου).

Κατά ταΰτα πρόκειται περί ώραιοτάτης καμαροσκεπάστου αί- 
θούοης, εύρυχώρου, ή εστία τής οποίας εύρίσκεται είς τό μέσον 
τής Δ. πλευράς. Είς ύψος άπό τοΰ δαπέδου 2,15 μ. υπήρχε ξύλι
νη δοκός, μεταξύ τών μακρών πλευρών τής αιθούσης. Μικρόν μό
νον τεμάχιον τής δοκοΰ ταύτης διασώζεται κατά χώραν έπί τής 
νοτίας πλευράς. Δεν υπάρχει άμφιβολία, δτι εϊχεν έναπο- 
τεθή αΰτη άνωθεν τοΰ μέσου τής εύρισκομένης προ τής καπνοδό
χου αρουλας, ήτις δεν διασώζεται σήμερον, άτυχώς, ένεκα 
έπιστρώσεως του δαπέδου διά τσιμέντου. Παρά ταΰτα ή θέσις τής 
είρημένης δοκοΰ προσδιορίζει νΰν μετ’ ακρίβειας καί τάς διαστά
σεις τής αρουλας. Αύταιτ ήσαν: μήκος 1,895 μ. καί πλάτος 1,40 μ.

Ή νοτία πλευρά τοΰ φωτανάματος διατρυπάται ύπό δύο τοξο
ειδών παραθύρων, άνεωγμένων είς ύψος 0,61 μ. άπό τοΰ σημερινού 
δαπέδου. ’Εξ αύτών τό εν είναι ΰψους 0,895 μ., άνοίγματος 0,625 
μέτρου καί βάθους 0,445 μ. καί τό έτερον, τό έναντι τής αρουλας 
κείμενον, είναι 0,715 X 0,815 X 0,385 μ.

’Επί τής αύτής νοτίας πλευράς καί είς ύψος άπό τοΰ δαπέδου 
0,575 μ. ήνεώχθήίσαν δύο πολεμίοτραι. Υπάρχουν ωσαύτως, έπί 
τής ιδίας αύτής πλευράς, καί δύο κόγχαι, τετραγώνου σχήματος, 
είς ΰψος άπό τοΰ δαπέδου ή πρώτη 0,86 μ. καί ή δευτέρα 0,88 μ.

Εις τό εσωτερικόν έξ άλλου τής ανατολικής πλευράς, καί είς 
ΰψος άπό τοΰ δαπέδου 1,02 μ., εκατέρωθεν τής Ουράς, ήνεώχθησαν 
άνά μία όμοιου σχήματος κόγχαι. Ύπεράνω δέ τής εισόδου, έπί τής 
ιδίας πλευράς καί είς ΰψος άπό τοΰ δαπέδου 2,24 μ., ήνεώχθη ή- 
μικυκλιική κόγιχη, έχου'σα ΰψος 0,58 μ., τόξον 0,475 μ. καί βέλος 
0,185 μ.

Έπί τής Β.Δ. γωνίας τής αιθούσης τοΰ φωτανάματος, καί έπί 
τής Δ. πλευράς, μόλις διακρίνσνται τά κοιλώματα, δϊ’ ών διήρχοντο 
οί μη διασωζόμενοι σήμερον άπορροφητικοί σωλήνες τοΰ καπνού. 
Ή καπνοδόχος, ήτις έχει ύποστή αλλεπαλλήλους έπιοκευάς, είναι 
ανοίγματος 0,81 μ., στερεώς δέ έκτισμένη, διότι έσωτερικώς ένδυ- 
ναμοΰται αΰτη δι’ ίσχυροΰ σίδηρου όπλισμου.
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Αύτή, είς γενικός γραμμής, είναι ή είκών τοϋ αρχικού φωτα
νάματος τής παλαιός Βυζαντινής Μονής τοϋ Βουλκάνου. 'Ότι δέ 
τό ουτω περιγραφέν κτίσμα είναι όντως φωτάναμα, σαφώς emo- 
δεικνύεται έκ τών κάτωθι σοδαρωτάτων στοιχείων:

1. — Έκ τής ύπάρξεως έν αύτψ άρουλας, ώς και καπνοδόχου, 
τής δευτέρας προοριζομένης πρός άπορρόφησιν τοΰ έκ τής εστίας 
έξερχομένου καπνού, ώς καί τών άερίων τής καύσεως.

2. — Έκ τοΰ διτι ή θύμα τής αύλής, έξωθεν, φέρει σιταυ- 
μόν, δεικνύοντα ατι δέν πρόκειται πιερί άιπλοΰ κιαι συνήθους κελ- 
λίου.

3. — Έπί τής έξωτερικής θύρας μόλις διακρίνονται, τή βοή
θεια μεγενθυτι-κου φακού, τά κεφαλαία ψηφία Ι.Φ., άτινα, άν δέν 
ύποδηλοΰν τά αρχικά ονόματος τίνος, προφανώς σημαίνουν τά 
αρχικά τών λέξεων 'Ιερόν Φωτάναμα. Ώς γνωστόν, παρόμοιον 
προηγούμενον υπάρχει και είς τήν περίπτωσιν τοΰ Φωτανάματος 
τής Μονής 'Αγνοΰντος7, τό όποιον έφερεν είς φώς ό διακεκριμέ
νος Πρόεδρος τής Εταιρείας και διδάσκαλος ήμών Δρ. Μ. Γκη
τάκος. Έν τοιαύτη δέ περιημώοει, απαντάται ενταύθα, διά δευτέραν 
φοράν, ώς μραοδιοριριπίκόν τής ύπό έξέίταιοίιιν αιθούσης, τό έπίθετον 
'Ιερόν (Φωτάναμα).

1

4. — Έκ τοΰ δτι ύπάρχουν ακόμη λείψανα τής δοκοΰ, έπί τής 
οποίας, ώς γνωστόν, έκρεματο χύτρα, πρός δημιουργίαν ύδρατμών, 
διά τήν έξουδετέρωσιν τών δηλητηριωδών άερίων.

5. — Ή αίθουσα ήτο Ιστορημένη, ώς και ή τής Δημιόβης. Πρά
γματι, ίχνη τοιχογραφιών εύρίσκονται έπί τής εσωτερικής άνατο- 
λικής πλευράς. Εϊμεθα τής γνώμης, δτι έπιμελής καθαρισμός α
σφαλώς θά φέρη είς φώς τάς τοιχογραφίας αύτάς.

6. — Τέλος, περί τοΰ δτι πρόκειται όντως περί Φωτανάματος, 
συνηγορεί προσέτι καί ή θέσις αύτοΰ, ούσα εγγύτατα τοΰ καθολι
κού καί ουτω διευκολύνουοα μεγάλως τούς γέροντας μοναχούς 
νά διακόπτουν πρός καιρόν τήν έν τώ Ναψ όλονύκτιον άγρυπνίαν 
των, μεταβαίνοντες πρός (σύντομον θέρμανσιν είς τό παρακείμενον 
Φωτάναμα.

Τοσαυτα ώς πρός τό κυρίως Φωτάναμα τής Μονής τοΰ Βουλ- 
κιάνου.

★
'Όλως παραδόξως δμως, έπί τής βορείας πλευράς τοΰ περιβό

λου τής Μονής, άνεύρομεν κελλίον μικρών διαστάσεων, τό οποίον, 
λόγω τής έν αύτψ ύπάρξεως καπνοδόχου, προσδίδει τήν δψιν ά- 
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πλής κέλλας. Έπισταμένη δμως ερευνά άπέδειξεν, δτι και τό έν 
λόγω κελλίον έχρηστμοποιήθη ποτέ ώς Φωτάναμα. Τοϋτο σαφώς 
μαρτυρεϊται, προς τοΐς άλλοις, και ύπό τής έν λειψάνοις διασω- 
ζομένης κατά χώραν άρουλας, ώς και ύπό τής καθ’ δλου διαμορ- 
φώσεως τών έοωτερικών αυτού τοιχωμάτων και τής καπνοδόχου.

Δεδομένου, δτι, μέχρι σήμερον, ούδαμοΰ απαντάται δεύτερον 
Φωτάναμα είς τήν αυτήν Μονήν, όσονδήποτε μεγάλη και άν ήτο 
αΰτη, τό οΰτω δημιουργούμενον πρόβλημα μάς άπησχόλησε πολύ. 
Μετά μακράν και επίμονον μελέτην τοΰ πράγματος, κατ'ελήξαιμεν 
έν τέλει είς τό συμπέρασμα, δτι, δτε περί τάς άρχάς τοΰ 17ου αιώ
νας, καί ουγκεκριμένως τό 1625, διά σοβαρούς λόγους όμαλωτέρας 
λειτουργίας τής Μονής8, μετεφέρθη αΰτη, ώς είναι ίστορικώς γνω
στόν, νοτιώτερον, κτισθείοης τής σημερινής έπιβλητικής Μονής 
τοΰ Βουλκάνου, οί έναπομείναντες έν τή παλαιό ελάχιστοι μονα
χοί9 εύλόγως έγκατέλειψαν τό άρχικόν Φωτάναμα —ή χρήσις τοΰ 
οποίου άπήτει βεβαίως καί έξοδα καί κόπον πολύν— καί μετέτρε
ψαν εν τών κελλίων τής προαναφερθείσης Β. πλευράς τοΰ περι
βόλου είς Φωτάναμα. Ούτως εξηγείται πλήρως ή ΰπαρξις δύο Φω- 
ταναμάτων είς τήν αυτήν Μονήν, γεγονός, δπερ άποτελεΐ, ώς έση- 
μειώσαμεν, μοναδικόν παράδειγμα είς τήν Μοναστηριακήν άρχι- 
τεκτονικήν. Μάλιστα, είς τήν περίπιτωσιν τοΰ δευτέρου αύτοΰ Φω
τανάματος τοΰ Βουλκάνου, έχομεν καί τον ακριβή χρόνον τής δη
μιουργίας του, ήτοι τό έτος 1625.

★
Τό δεύτερον τούτο Φωτάναμα είναι μικροτέρων διαστάσεων 

ιτοΰ πρώτου. ’Έχει μήκος 4,40 μ., πλάτος 3,17 μ. καί ΰψος 3,05 μ. 
Φωτίζεται διά δύο άνομοιομόρφων παραθύρων, ένός έφ’ έκάστης 
τών μακρών πλευρών10.

Ή είς αύτό είσοδος έπιτυγχάνεται έπίσης διά δύο Ουρών, μιας 
έοωίτεριιικιής καί μιας εξωτερικής. Ή πρώτη, έπί τής νοτίας πλευ
ράς, είναι τοξοειδής καί αί σημερινά! διαστάσεις αύτής είναι: ύ
ψος 1,37 μ. καί άνοιγμα 0,53 μ.

Έπί τής ανατολικής πλευράς, καί είς τό μέσον αύτής, διατη
ρείται είς καλήν κατάστασιν ή Εστία, τής οποίας αί άκρι6εϊς δια
στάσεις είναι: άνοιγμα 0,55 μ., εξωτερικόν ύψος 2,12 μ. καί καπνο
δόχος 0,955 μ. Εκατέρωθεν αύτής ήνεώχθησαν δύο ομοιόμορφοι 
τετράγωνοι κόγχαι11. Υπάρχει ακόμη καί μία τρίτη κόγχη, επί τής 
νοτίας πλευράς, κα,τά τι μεγαλυτέρων διαστάσεων αύτή12, προο- 
ριζομένη προς έναπόθεσιν εικονισμάτων καί κανδηλίων.
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Άτυχώς, καταστραφείσης όλοσχερώς τής στέγης, δεν διεσώ- 
θησαν οί άπορροφητικοί σωλήνες του καπνού, ούδέ τό είδος τής 
αρουλας. Έκ τών ελάχιστων δμως έναπομεινάντων λειψάνων αύ
τής, κειμένων κατά χώραν, δυνάμεθα ασφαλώς ν’ άποφανθώμεν, 
δτι αΰτη ήτο τετράγωνος, έχουσα τό αύτό μήκος και πλάτος, ήτοι 
0,87 τοΰ μέτρου.

Τέλος, πρσσθέτομεν, δτι τό Φωτάναμα τούτο εύρίσκεται προσ- 
κεκολλημένον έπί τής Β.Α. πλευράς τής περιτέχνου καί μεγίστου 
αρχιτεκτονικού ενδιαφέροντος Εστίας τής Μονής, περί τής οποίας 
προτιθέμεθα νά πραγματευΟώμεν προσεχώς.

★
Γενικοί τινες παρατηρήσεις:

1. — Είς άμφόιτερα τά Φωτανάμαΐτα τής παλααας Μονής τοΰ 
Βουλκάνου ή άρουλα είναι μέν χαμηλή καί τετραγώνου σχήματος, 
ώς είναι καί αί άρουλαι τών άλλων μέχρι τοΰδε γνωστών Φωτα
ναμάτων, άλλ’ εύρίσκεται έπί τής μιας τών δύο στενών πλευρών 
τοΰ ίδιορρύ&μου τούτου χτίσματος, καί μάλιστα προ καπνοδόχων, 
κτισθεισών μεταγενεστέρως. Αύται άντικατέοτηοαν τά ό π α ϊ α. 
Τοΰτ’ αύτό παρατηροΰμεν καί είς άλλην Μονήν τής Μεσσηνίας, 
τήν 'I. Μονήν τής Δημιόβης13.

2. ·— Καθώς τό εξωτερικόν τών Εστιών τών Μονών δεν πα
ρουσιάζει ούδέν σχεδόν άξιόλογον ένδϊαφέρον, οΰτω καί τό έξωτε- 
ρικόν τών Φωταναμάτων, έκτος έλαχίστων τινών ένδείξεων, ούδέν 
τό ιδιαιτέρως άξιον λόγου παρουσιάζει. Δίδει τήν έντύπωσιν μιας 
κατά τό μάλλον ή ήττον συνήθους κέλλας. Έσωτερικώς βεβαίως 
φέρει πλέον ή έκδηλα τά γνωρίσματα τοΰ Ιδιάζοντας χαρακτήρος 
του14.

3. — Πρέπει ακόμη νά ύπογραμμιοθή δλως ιδιαιτέρως, δτι τό 
αρχικόν Φωτάναμα τής Μονής Βουλκάνου παρουσιάζει διά τον ε
ρευνητήν μύγα επιστημονικόν ενδιαφέρον, ώς άλλως τε καί τό τής 
Μονής Δημιόβης. Διότι είναι τά μόνα μαρτυροΰντία, έξ δλων τών 
γνωστών Φωταναμάτων, δτι ήσαν ποτέ ιστορημένα. Πράγματι, πα
ρά τάς διά μέσου τών αίώνων γενομένας μεταγενεστέρας τροπο
ποιήσεις και άλλοιώσεις, διασώζουν είσέτι σαφή ίχνη παλαιοτά- 
των τοιχογραφιών.

Ή σπουδαία αύτή διαπίστωσις καταδεικνύει, δτι είς τά Φωτα
νάματα άπεδίδετο παρά τών πατέρων τών Μονών ίδιάζουσα ίερό- 
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της15, καθ’ δσον άπετέλουν ταΰτα άδιάσπαστον, ούτως είπεΐν 
συνέχειαν τής έν τώ Ναψ τελουμένης κατά τήν παννυχίδα προσ
ευχής πρός τόν Σωτήρα Χριστόν, διά τούς είς αύτά καταφεύγοντας 
πρός καιρόν γέροντας μοναχούς. Τουτέστιν οΰτοι θερμαινόμενοι 
προσηύχοντο συγχρόνως.

Ή κατά τήν γνώμην μας σπουδαιότατη αύτή διαπίστωσις, περί 
ίστορήσεως δηλαδή τών Φωταναμάτων, και ή ση,μαντικωτάτη προσ
θήκη δύο άκόμη Φωταναμάτων, είς τά ελάχιστα μέχρι τοϋδε γνω
στά, φρονοϋμεν δτι άποτελοϋν συμβολήν τινα είς τήν περί Φωτα
ναμάτων έρευναν κ(αί γενιιϊκώτίερίοιν είς τήν ΜοναΙοιτιηριίακήν αρχιτε
κτονικήν.

ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ

1. Πλείονα περί Φωταναμάτων δρα Μ ι χ. Γ κ η τ ά κ ο υ, Μα
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Τοΰ αύτοΰ, Μονή Αγνοΰντος, έκδοσις β' μετά προσθηκών, 
έν Άθήναις 1974, σ. 59 κ.έ.

Αναστασίου Όρλάνδου, Μοναστηριακή Αρχιτεκτο
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του θά περιληφθή είς τόν β' τόμον τοΰ βιβλίου τοΰ Κ. Ν. Ξενογιάννη 
«Δήμιοβα», ή έκδοσις τοΰ οποίου έπίκιεττα'ΐ.

3. ’Ένθ’ ανωτέρω.
4. Du Cange, Glossarium mediae et infimae graecitatis.
5. 'Υποψίαν ύπάρξεως, ενδεχομένως, παρομοίου κτισίματος είς τήν 
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8. Γ ι ά ν ν η Ά ν а л λ ι ώ τ η, μνημ. εργον, σ. 181.
9. Αυτόθι.
10. At διαστάσεις τών παραθύρων ‘είναι: τοΰ τής νοτίας πλευράς ύ

ψος 0,535, άνοιγμά 0,32 και βάθος 0,77 μ., τοΰ δέ τής βορείου είναι 
0,89 X 0,50X 0,69 μ.

Αί διαστάσεις τών δύο κογχών είναι: τής άριστερας τω προσβλέπον- 
τι ύψος 0, 34 ανοιγιμα 01,24 καί βάθος 0,24., ήνοίχθη δε είς ύψος άπό 
τού δαπέδου (λαμβανομένης ύπ’ δψιν τής σημερινής στάθμης αυτού) 
0,795 μ., τής δέ κόγχης, δεξιά τω προισβλέποντι, είναι: 0,33 X 0,25 
X 021 X 0,67 ιμ.

12. Ταύτης αί διαστάσεις είναι: Ό,48 X 0,37 X Ο,355 X 1,12 ιμ.1
13. Κ ω ν σ τ. Ν. Ξ ε ν ο γ ι ά ν ν η, Δήμιοβα, ή ιστορική σε- 

βαισμία Μονή καί ή θαυματουργός ίερά είκών τής Παναγίας, Καλαμά
τα 1969.

Τοΰ αυτού, πρόκειται κατ’ αύτάς νά έκδοθή δ β' τόμος ύπό 
τον τίτλον: «Ή Ιστορική Μονή Δημιόβης έξ έιπόψεως αρχαιολογικής, αρ
χιτεκτονικής, άγιογρίαφικής καί αισθητικής», δστις ·θά περιλάβη λεπτομε
ρώς πάντα τά άφορώντα είς τό Φωτάναμα τής Μονής.

14. Περί πάντων τούτων έμπερισταιτωμένως προτιθέμεθα νά πρα- 
γματευθώμεν εις .συνθετικήν Π ε ρ ί Φωταναμάτων ειδικήν 
πραγματείαν, καθ’ δτι περιέργως ούδεμία, καθ’ δσον δυνάιμίεθα νά γνω- 
ρίζωμεν, ύπάρχ&ι περί αυτών ειδική μελέτη, εις τήν διεθνή βιβλιο
γραφίαν.

15. Μέχρι τοΰδε ήτο γνωστόν γενικώς, δτι μόνον αί Τράπεζαι τών 
ιερών Μονών ήσαν ίστορημέναι.
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ΑΛΕΞΑΝΔΡΟΥ ΔΗΜ. ΣΤΑΪΡΟΠΟΪΑΟΪ
Θεολόγου Καθηγητοΰ

Ο ΕΙΣ ΟΡΧΟΜΕΝΟΜ ΤΗΣ ΒΟΙΩΤΙΑΣ 
ΑΝΕΚΔΟΤΟΣ ΝΑΟΣ ΤΟΥ ΑΓΙΟΥ ΓΕΩΡΓΙΟΥ

Ό ύπό έξέτασιν Ναός τοΰ 'Αγίου Μεγαλομάρτυρας Γεωργίου 
εύρίσκεται εις τήν Ν.Α. πλευράν τής πόλεως τοΰ Όρχομενοΰ Βοι
ωτίας και δή είς τήν συνοικίαν τής Σκριποΰς, άπέχων άπό τήν 
πλαιτεϊαν αυτής 300 περίπου μέτρια·. Ν.Α. άπό τήν Λΐεβάδειαν 13 χι
λιόμετρα καί 120 χιλιόμετρα άπό τάς ’Αθήνας. Εύρίσκεται έντός 
ορθογωνίου περιβόλου, περικλειόμενου ύπό μανδροτοίχου έξ αρ
γών λίθων, ύψους 1,50 μ.

'Ο έξεταζόμενος Ναός, άνήκει είς τόν τύπον τής μονοκλίτου 
κ,αμαροσκεπάστου Βασιλικής1,, (μέ κτιστήν στέγην έσωτερικώς 
καλύπτεται δέ έξωτερικώς ύπό άμφικλινοΰς στέγης κεραμοοκε- 
ποΰς).

Έξ έπόψεως άρχιτεκτονικής είναι άπλοϋν ορθογώνιον παραλ
ληλόγραμμον οικοδόμημα μέ μοναδικήν προέκτασιν τήν κόγχην 
τοϋ 'Ιεροΰ έπί τής άνατολικής πλευράς αύτοΰ. Ό κατά μήκος α- 
ξων τοΰ έισωτεραικίοΰ είναι· μήκους 11,82 μ., τοΰ έξωιτιερικιοΰ 13,07 μ. 
οριζόντιος 4 X 5,30 μ. καί ό κατακόρυφος εσωτερικού ύψους 4,10 μ.

Ή τοτχοδομία! τοΰ Ναοΰ είναι έξ αργών λίθων, άνευ 
Ιδιαιτέρας φρονιτίδος καί τέχνης έξωιτιείριικιώς, έξαιρέσει τών 
τεΡισάρων γωνιών είς τάς οποίας χρησαιμοποιοΰνται ολίγοι έ- 
πεξειργασμένοι ορθογώνιοι ογκόλιθοι, ειλημμένοι προφανώς έξ ύ- 
λικοΰ έτέρων κατεδαφισθέντων χτισμάτων τής περιοχής. ’Επίσης 
ιδιαιτέρα φρονείς κατεβλήθη άπό τόν κατασκευαστήν είς τήν δό- 
μησιν τής ήμιεξαπλεύρου (τριπλεύρου) έξωτερικώς κόγχης τοΰ 
'Αγίου Βήματος2, ή οποία έχει ύψος άπό τοΰ εδάφους 2,30 μ. έξω
τερικώς, τό πλάτος δέ έκδοτης τών πλευρών αύτής είναι: Α = 
1,35 μ., Ν = 1,50 μ. και Β — 1,40 μ. Ή κόγχη αύτη είς ύψος 1 μ. 
άπό του εδάφους, περιβάλλεται ύπό γείσου λίθινου, τό όποιον έξέ- 
χει τής ύιτολοίπου λιθοδομής 0,07 μ. και προσδίδει μίαν κομψότητα 
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εις τό οικοδόμημα. Ή Α. πλευρά τής κόγχης διατρυπάται ύφ’ ένός 
πολειμιοΎροειδοΰς παραθύρου3, τό όποιον έσωτερικώς είναι άνεω- 
γμένον είς ύψος άπό τοΰ δαπέδου 1,05 μ.4. Αί εσωτερικά! διαστά
σεις τής κόγχης είναι: ΰψος 3,36 μ., τόξον 2,26 μ. και βέλος 1,10 
μέ/τρία.

Έπί τής άετοματώδους στέγης τής Δ. πλευράς τοΰ Ναοΰ εχει 
κατασκευαστή δι’ ίσοδόμου συστήματος έκ καλώς είργασμένων λί
θων καί είς όλους τούς αρμούς παρεμβαλλόμενων οπτόπλινθων τό 
κωδωνοστ όσιον5, άποτελούμενον έκ δύο ποδαρικών, έπί τών οποί
ων βαίνει ύπερυψωμένον τό τόξον, τό όποιον είναι καταακευασμέ- 
νον έξ οπτόπλινθων καί φέρει είς τήν κορυφήν μαρμάρινον άνι- 
οοσκελή σταυρόν.

’Αξιοπαρατήρητα τέλος, έξ έπόψεως έξωτερικής θεωρήσεως 
τοΰ άρχικοΰ χτίσματος, είναι καί τά ακόλουθα στοιχεία: 1) ή ύπε- 
ράνω τής εισόδου τοΰ Ναού δτανοιγομένη έπί τοΰ τοίχου άνακου- 
φιστική κόγχη6, ή περιβαλλομένη άπό κτιστόν, λίθινον καί τής υ
πολοίπου έπιφανείας τοΰ τοίχου προεξέχον γεϊσον. Εις τήν κόγ
χην αυτήν, ή οποία κεϊτ'αι είς ΰψος 2,10 μ. άπό τοΰ έδάφους, ήτο 
ιστορημένος ό έν τω Ναω τιμώμενος "Αγιος. Σήμερον δμως 
δεν διασώζεται ίχνος του. 2) Ή άσυμμέτρως προς τον κατά 
μήκος αξονα τοΰ Ναοΰ καί ανω τής προαναφερθείσης άνακουφι- 
οτικής κόγχης διασωζομένη κσιλότης, είς τήν οποίαν συνήθως έτο- 
ποθετεϊτο διακοσμητικόν πήλινον πινάκων, τό οποίον δμως δεν σώ
ζεται. 3) Ή έπί τής άνατολικής πλευράς τοΰ Ναοΰ καί νοτίως τής 
κόγχης τοΰ ‘Ιεροΰ είς ΰψος 1,10 μ. άπό του έδάφους έντειχισμένη 
διακοομητική πλάξ, οχήματος ορθογωνίου παραλληλογράμμου δια
στάσεων 0,73X 0,22 μ. έπί τής οποίας είς κυκλικόν πλαίσιον εγχα
ράσσεται τετράκις ισοσκελής σταυρός μέ ρομδοσχήμους κεραίας 
καί 4) Ή έπί τής βορείου πλευράς τοΰ Ναοΰ καί είς ΰψος 1,05 μ. 
άπό τοΰ έδάφους άνεπίγραφος έντειχισμένη πλάξ, διαστάσεων 
0,40 X 0,29 μ., ή οποία έχει τοποθετηθή άνεστραμμένως.

’Ακολούθως είς τήν έξωτερικήν θεώρησιν τοΰ Ναοΰ, φρονοΰ- 
μεν δτι πρέπει νά άναφέρωμεν τήν ΰπαρξιν μεταγενεστέρου χτί
σματος7, τό όποιον προοετέθη ώς προέκτασις τοΰ άρχικοΰ Ναοΰ 
προς τήν Δυτικήν πλευράν αύτοΰ, μετ’ άναλόγου προς τό υπό
λοιπον οικοδόμημα ΰψους. Τοΰτο παραμορφώνει τό αρχικόν σχέ- 
διον τοΰ έξεταζομένου Ναοΰ, τό οποίον έμφανίζει έξωτερικώς ε- 
χοντα δυσανάλογον μήκος έν σχέοει προς τό πλάτος αύτοΰ, τό δέ 
άνωτέρω περιγραφέν κωδωνοστάσιον εμφανίζεται ύψούμενον είς 
τό μέσον περίπου τής στέγης τοΰ δλου οικοδομήματος καί ούχί 
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ύπεράνω τής εισόδου έπί τής Δ. πλευράς, δπου άρχικώς έτοποθε- 
τήθη. Τό νέον τοΰτο κτίσμα είναι· ξυλύο’ΐεγον, ή δέ είσοδος αύτοΰ 
φέρει μονολιθικόν ύπέρθυρον σχήματος ορθογωνίου παραλληλο
γράμμου8 κεικίοΐσμημένιον ύπό ρόδίακος κ|αί πρός αύιτόν κινού
μενου δφεως. Επίσης αί παραστάδες τής εισόδου ταύτης στέφον
ται ύπό διακοσμητικων έπιθημάτων, τά όποια δμως εξυπηρετούν 
καί τήν στήριξιν τοΰ υπερθύρου. Τόσον τό ύπέρθυρον τοΰτο δ
σον καί τά έπιθήματα τών παραστάδων προέρχονται άπό οικοδο
μικόν υλικόν ετέρου κτίσματος, πιθανότατα δέ άπό τόν έν θεμε- 
λίίοας σήμιερόν αωζόμενον ναόν τοΰ ’Ασκληπιού τοΰ άρχαίου Όρχο- 
μενοΰ, δστις ήτο κτίσμα Ρωμαϊκής Έποχής καί ό όποιος πιθανότα
τα ύπό τών πρώτων χριστιανών μετετράπη εις Χριστιανικόν ναόν, 
ώς δύναται τις νά είκάση έκ τοΰ προσανατολιομοΰ τών εντός αύτοΰ 
άνευρεθέντων τάφων. ’Άνωθεν τοΰ υπερθύρου τής εισόδου ταύ
της9, διανοίγεται έπί τοΰ τοίχου άνακουφιοτική κόγχη10.

Ή στέγη τοΰ έξεταζομένου Ναοΰ είναι έξωτερικώς μέν άμφι- 
κλινής κεραμοοικεπής, έσωτερικώς δέ κτιστή καμαρωτή. Ή στέγη 
δέ τής κόγχης τοΰ 'Ιεροΰ Βήματος αρχεται άπό τής 6άσεως τοΰ 
άνατολικοΰ άετώματος τοΰ Ναοΰ καί έχει σχήμα τεταρτοσφαιρίου. 
6) ’Εσωτερική θεώρησις.

Ή έν τώ Ναω προσπέλασις γίνεται διά τής εισόδου τοΰ νέου 
κτίσματος είς то πλακόστρωτον δάπεδον τοΰ οποίου φθάνει ό έπί- 
οκέπτης κατερχόμενος δύο βαθμίδας, ύψους 0,21 μ. έκά- 
στης, διά τής διασχίσεως τοΰ δώματος τούτου έκ Δυσμών πρός ’Ανα
τολές καί άκολούθως διά τής διελεύσεως έκ τής εισόδου τοΰ άρχι- 
κοΰ κτιρίου11, περί τής οποίας καί άνωτέρω έγένετο λόγος, καί ά- 
φοΰ κατέλθη έτέρας δύο βαθμίδας υψους 0,10 μ. καί 0,18 μ. έκδ
οτης, φθάνει είς τόν έσωτερικόν χώρον τοΰ Ναού.

Ή έξωτερική άπλότης τοΰ οικοδομήματος, έξ έπόψεως άρχιτε- 
κτονικής δομής, συνεχίζεται καί είς τό έσωτερικόν τοϋ έξεταζομέ
νου Ναοΰ, πλήν, δμως ό εισερχόμενος αισθάνεται δτι εύρίσκεται είς 
τελείως διάφορον .περιβάλλον, διεπόμενον ύπό ακρας πνευματικότη- 
τος καί μυστικής ψυχικής άνατάσεως. Τό ένιαϊον τοΰ έσωτερικοΰ 
χώρου, ό οποίος διαγράφεται ύπό ένός ορθογωνίου παραλληλογράμ
μου κτίσματος μέ τήν καμαρωτήν στέγασιν αύτοΰ, τήν μικρόν προε
ξοχήν τής κόγχης τοΰ Βήματος καί τό πλακόστρωτον δάπεδον αύ- 
τοΰ12, μέ τήν πλουσίαν άγιογράφησιν δλων τών έσωτερικόν έπι- 
φανειών, άσκεΐ τεραστίαν έπίδρασιν είς τόν είσερχόμενον πιστόν δι’ 
έσωτερικήν άνάτασιν, διά τήν ύπέρΘαισιν τοΰ χώρου καί τήν μετά 
τοΰ Θείου κοινωνίαν.
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Έπί τών εσωτερικών παρειών τοΰ τοίχου υπάρχουν αντηρίδες 
άνά δύο -εις έκάστην τών μακρών πλευρών τοΰ Ναοΰ. Έξ αύτών ή 
πρώτη τοΰ Ν. τοίχου άπέχει άπό τής Δ. πλευράς 3,20 μ. άπό δέ τής 
δευτέρας άντηρίδος 3,40 μ. Έπί τής Β. πλευράς ή πρώτη άπέχει 
άπό τής Δ. πλευράς 3,10 μ., άπό δέ τής δευτέρας άντηρίδος 3,35 μ. 
'Η δεύτερα άντηρίς έκάστης πλευράς άπέχει άπό τοΰ τέμπλου 1,25 
μετρ. Έκαστη τών άντηρίδων τούτων έχει ύψους 2,20 μ., πλάτας 0, 
50 μ. και προεξέχει τής έπιφανείας τοΰ τοίχου κατά 0,23 μ. Στέφε
ται δέ ύπό εϊδους έπιικιράνου, υψους 0,10 μι, πλάτους 0,55 μ. καί 
βάθους 0,25 μ.

Έφ’ έκαστου ζεύγους τών περιγραφειοών άντηρίδων στηρί
ζεται έν τόξον πλάτους 0,35 μ. καί πάχους 0,18 μ. Τά δύο αύτά 
τόξα ορίζουν έσωτερικώς τήν καμαρωτήν στέγην του δλου οικοδο
μήματος και έχουν χορδήν 3,64 μ., βέλος 1,80 μ. και ΰψος άπό τοΰ 
δαπέδου 3,92 μ.

Ή τοιαύτη διαμόρφωσις τοΰ έσωτερικοΰ τοΰ έξεταζομένου Να
οΰ διαιρεί τούτον είς τρία μέρη: α) Τον Νάρθηκα δστις περιλαμ
βάνει τον χώρον άπό τής Δ. πλευράς μέχρι του πρώτου ζεύγους 
τών άτνηρίδων, ήτοι διαστάσεων 4X3,20 μ. β) Τον κυρίως Ναόν, 
δστας εκτείνεται ύπό τοΰ πρώτου ζεύγους τών άντηρίδων μέχρι τοΰ 
τέμπλου, διαστάσεων 4X4,65 και γ) Τό "Αγιον Βήμα, διαστάσεων 
4X1,68 μ. έκτος τής κόγχης τοΰ 'Ιεροΰ.

Τό Ιερόν χωρίζεται άπό τοΰ κυρίως Ναοΰ διά κτίστου Τέμ
πλου13 έπί τοΰ οποίου διανοίγονται δύο τοξωτά! πύλαι14. Τό τέμπλον 
αύτό είναι νεωτέρας κατασκευής, άνευ καλλιτεχνικής τίνος άξιώ- 
οεως.

Τό 'Ιερόν, έξ έπόψεως άρχιτεκτονικής, παρουσιάζει μεγάλο έν- 
διαφέρον, διότι τόσον ή βάσις τής 'Αγίας Τραπέζης όσον κα! ή έπ’ 
αυτής πλάξ .είναι περισπούδαστοι. Αΰτη εύρίσκεται είς άπόστασιν 
άπό τής κόγχης τοΰ 'Ιεροΰ 1,10 μ. κα! άποτελεϊται έκ τίνος τεμα
χίου κίονος υψους 0,40 μ. καί περιμέτρου 1,28 μ., έφ’ ού έπικάθη- 
ται μικρόν τεμάχιον ετέρου κίονος, ύψους 0,05 μ. κα! περιμέτρου 
1,20 μ., μετά συμφυούς επικράνου υψους 0,15 μ. κα! τετραγώνου 
έπιφανείας μέ πλευράν μήκους 0,50 μ. Έπ! τής μονοκόρμου, άλλ’ 
έκ δύο διαφορετικών τεμαχίων μαρμάρου συγκειμένης αύτής βά- 
σεως, έτοποθετήθη ή καθ’ αυτό 'Αγία Τράπεζα13. Είναι δέ αυτή πλάξ 
παλαιοχριστιανικής έποχής, σχήματος άνεστραμένης κολούρου πυ- 
ραμίδος, διαστάσεων τής προς τά κάτω μικράς έπιφανείας 0,75 X 
0,55 μ. τής πρός τά άνω μεγάλης έπιφανείας 0,90X0,70 μ. καί ύ
ψους 0,23 μ. Αΰτη, πιθανώτατα άρχικώς ήτο έπίθημα κίονος έτέ- 
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ρου προχριστιανικοΰ χτίσματος μεγάλων διαστάσεων. Τοΰτο συμ- 
περαίνομεν τόσον έκ τής μορφής αύτής, δσον κ!α·ι κυρίως έκ τών 
τεσσάρων ύποδοχών, αϊτινες υπάρχουν είς τάς γωνίας τής μικρας 
βάσεως και αί σποϊατ έχρησίμευον ώς αρμοί διά τήν στερέωσαν τοΰ 
επιθήματος τούτου έπί τού άρχικώς φέροντας τοΰτο μεγαλοπρε
πούς κίονος. Τοϋτ’ αύτό δύναται νά λεχθή και διά τάς τέσσαρας 
ύποδοχάς, αί όποϊαι ύπάρχουν είς τάς γωνίας τής μεγάλης βάσεως 
προς τά άνω καί έπί τών οποίων πιθανότατα έστηρίζετο ολόκληρον 
σύμπλεγμα ετέρου αρχιτεκτονικού μέλους.

Τό επίθημα τοΰτο έχρησιμοποιήθη κατά πάσαν πιθανότητα, λίαν 
ένωρίς, ύπό τών Χριστιανών ώς παλαιοχριστιανική 'Αγία Τράπε
ζα, άφοΰ προηγουμένως έξεχριστιάνισαν αύτό, διά τής έγχαράξεως 
έπί τής μιας τών μακρών πλευρών αύτοΰ καί καθ’ δλον τό ΰψος τοΰ 
.μέλους τούτου ανισοσκελούς πεπλατυσμένου σταυρού κιαί εκατέρω
θεν αύτοΰ ώρ,αωοτάτης καρδιοοχήμου διαικορμήσεως. ’Εάν δέ λάθω- 
μεν ύπ’ όψιν, δτι αί είς σχήμα σταυροΰ καμ’ έναντι άλλήλων τοποθε
τημένοι τέσσαρες ύποδοχαί είς τάς γωνίας τής προς τά ανω μεγά
λης έπιφανείας τής τραπέζης ταύτης, έχρηοΊμοποιήθησαν ώς καν- 
δήλαι ελαίου, ώς έσυνηθίζετο είς τήν παλαιοχριστιανικήν εποχήν, 
καί τό γεγονός δτι μία έξ αύτών σήμερον χρησιμεύει διά τήν έν- 
απόθεοιν τοΰ έγκαινίου τοΰ Ναοΰ, τότε πιθανότατα εύριοικόμεθα ένό- 
πιον μιας έκ τών έλαχίστων σωζομένων παλαιοχριστιανικών 'Αγί
ων Τραπεζών, ή οποία διατηρείται είς άρίστην κατάσταοιν. Τήν ά- 
ποψίν μου αύτήν ενισχύει καί τό γεγονός δτι ή ’Εκκλησία τής Βοι
ωτίας έχει σημειώσει ακμήν άπό αύτής τής Άποστ. ’Εποχής, είς τον 
Όρχομενόν διά λίαν ένωρίς έσημείωσεν άνθτσιν ή χριστιανική Λα
τρεία καί Τέχνη, ώς μαρτυρούν εύγλώττως τά έτερα ιδύο μνημεία 
Χριστιανικής Λατρείας τής πρώτης Βυζαντινής ’Εποχής, ήτοι: 1) 
Ή Παναγία τής Σκριποΰς18 καί 2) Ό Ναός τοΰ 'Αγίου Σώζοντος 
τοΰ Όρχομενοΰ, δστις άνήκει είς τήν πρώτην δεκαετίαν τοΰ ΙΑ’ 
αίώνος καί περί τοΰ οποίου έτοιμάζομεν ειδικήν προς δημοσίευσιν 
μελέτην. ’Εάν, προς τούτοις, άποδείξη ή περαιτέρω έρευνα, δτι τό
σον τό έπί τοΰ έδάφους στηριζόμενον τμήμα κίονος τής 'Αγίας Τρα
πέζης, δσον καί τό είς τον κυρίως ναόν ύπαρχον τμήμα κίονος17, 
εύρισκόμενον είς άπόστασιν 2,18 μ. άπό τοΰ τέμπλου18 στηρίζονται 
έπί ιδίας βάσεως ύποκάτω τοΰ δαπέδου τοΰ ήμετέρου Ναοΰ, τότε 
θά άχθώμεν είς τό ασφαλές συμπέρασμα δτι ό μεταβυζαντινός οΰ- 
τος ναός είναι κτισμένος έπί τών έρειπίων άλλου προγενεστέρου 
χτίσματος, τό οποίον δυνατόν νά ήτο καί παλαιοχριστιανικός Ναός.

Βορ,είως τής 'Αγίας Τραπέζης καί έπί τής Α. πλευράς τοΰ 'Ιε- 
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ροΰ διανοίγεται έπί του τοίχου και είς ύψος 1. μ. άπό τοϋ δαπέδου μι
κρά κόγχη19, ή οποία χρησιμεύει ώς πρόθεσις τών τίμιων δώρων. 
Αυτή έχει ίστορηθή διά τοΰ άγιογραφικοΰ θύματος «τής άκρας τα- 
πεινώσεως του Χρίστου». Συνέχειία τής κόγχης αύτής και είς τό 
αύτό ύψος άπό του δαπέδου, άλλ’ έπί τής βορείου πλευράς τοΰ 'Ιε
ρού, διανοίγεται έτέρα κόγχη29 έφ’ ής ιστορείται ό ’Ιησούς περίπα
των έπί τής θαλάσσης.

Έπί τής νοιτίας πλευράς τοϋ ίιεριοΰ διανοίγεταΐι παράθυρον21 
κάτωθι τοϋ οποίου υπάρχει πεζούλιον22, καταλαμβάνον δλον τό μή
κος τής Ν. πλευράς τοΰ Ίεροΰ, είς δέ τό άνατολικόν άκρον ύπάρ- 
χει όπή, δμοιάζουσα πρός χωνευτή ριον.

Ό φωτισμός τοΰ έσωτεριικοΰ χώρου τοΰ έξεταζομένου Ναοΰ εί
ναι πάρα πολύ μικρός. ’Επιτυγχάνεται δέ ούτος διά τών ύπαριχόντων 
έννέα παραθύρων, ό άριθμός τών οποίων, λίαν συμβολικός, δέν φαί
νεται νά είναι συμπτωματικός. Έκ των παραθύρων αυτών τά δύο 
ανεωγμένα είς τήν Νοτίαν πλευράν τοΰ κυρίως Ναοΰ23, φαίνεται 
ότι ήνεώχθησαν μεταγενεοτέρως καί αντικατέστησαν είς τήν αύτήν 
θέσιν άλλα μικρότερα πολεμιοτροειδοΰς σχήματος μέ μεγαλύτερον 
άνοιγμα έσωτερικώς καί έλάχιστον έξωτερικώς. Έάν ούτως έχουν 
τά πράγματα, τότε ό φυσικός φωτισμός τοΰ άρχικοΰ κτίσματος ήτο 
έλαχιστότατος ή σχεδόν άνύπαρκτος. Έκ τών ύπολοίπων παραθύ
ρων τό καί άνωτέρω περιγραφέν παράθυρον τής Ν. πλευράς τοΰ 
'Ιεροΰ δέν έχει μέν πολεμιστροειδή δψιν, δέν φαίνεται δμως νά εί
ναι μεταγενεστέρας κατασκευής. Τό παράθυρον τής κόγχης τοΰ 
Ίεροΰ24 είναι δμοιον πρός τό άνωθεν τής κόγχης καί έπί τής άνα- 
τολικής πλευράς διανοιγόμενον25 ώς καί πρός τό μοναδικόν έπί 
τής βορείου πλευράς παράθυρον26. Εκτός τών έξ τούτων παραθύ
ρων, διά τών οποίων έξυπηρετεϊταιι σήμερον ό φωτισμός τοΰ Ναοΰ, 
υπάρχουν καί έτερα τρία είς τήν καμάρα τής οροφής καί είς τήν 
πρός τήν Ν. πλευράν τοΰ Ναοΰ κλίοιν αύτής διαστάσεων έκαστον 
0,35 X 0,25 μ., τά όποια δμως σήμερον δέν φωτίζουν τό έσωτερικόν 
τοΰ κτιρίου, διότι τά καλύπτει ή έπικεράμωσις τής στέγης. Τοΰτο 
είναι δηλωτικόν τοΰ γεγονότος, δτι ή έπικεράμωσις τής στέγης εί
ναι έπιγενέστερον δημιούργημα καί δέν άνάγεταα είς τήν αρχικήν 
κατασκευήν τοΰ Ναοΰ. Είς τοΰτο πιθανώς οφείλονται καί τά υπάρ
χοντα ρήγματα είς τήν οροφήν, τών όποιων τήν κάλυψιν έπεδίω- 
ξαν μεταγενεοτέρως διά τσιμέντου κατά δλως άδόκιμον τρόπον, 
ώς καί ή έντονος έπίδρασις τής υγρασίας έπί τών έσωτερικών κο
νιαμάτων καί ή έκ ταύτης έπελθοΰσα μεγάλη φθορά τών ιστορημέ
νων άγιογραφικών παραστάσεων.
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Άξιοπαρατήρητον είναι και τό γεγονός, δτι ό κατασκευαστής 
τοϋ είρημένου Ναοΰ, προκειμένου νά ενίσχυση τούς τοίχους τών 
μακρών πλευρών τοΰ κτιρίου διά τήν συγκ,ράτησιν τοΰ βάρους τής 
οροφής, έκτος τών άντηρίδων καί τών έπ’ αύτών στηριζομένων τό
ξων, περί ών έγένετο άνωτέρω λόγος, συνέδεσαν τούς τοίχους αυ
τούς διά ξύλινων έλκυστήρων, οι όποιοι έτοιποθετήθησαν είς τό ύ
ψος τών άντηρίδων καί είς τό σημεϊον ένάρξεως τής καμάρας τής 
στέγης. Οί έλκυστήρες αυτοί είχον τοποθετηθή άνά 0,60-0,70 μ., 
σήμερον δμως δέν ύπάρχουν, διότι ή άγνοια τοΰ δι’ αύτών υπηρε
τούμενου σκοπού άπέ-κοψεν αύτούς. Σώζονται δέ μόνον αί έλάχιστα 
έκ τοϋ τοίχου έξέχουσιαι βάσιεις των.

Τέλος τό δάπεδον τοΰ έξεταζομένου Ναοΰ εύρίσκεται είς στά
θμην χαμηλοτέραν κατά 0,28 μ. άπό τήν στάθμην τοΰ δαπέδου τοΰ 
προστεθέντος νέου κτίσματος καί εκείνο χαμηλότερον κατά 0,43 μ. 
άπό τόν πέριξ τοΰ Ναοΰ αΰλειον χώρον. Ή ύποβάθμισιις αΰτη άνέρ- 
χεται συνολικώς είς 0,71 μ. Τό δάπεδον τοΰ Νάρθηκος, τοΰ κυρίως 
Ναοΰ καί τοΰ 'Αγίου Βήματος εύρίσκεται είς τήν αύτήν στάθμην, 
είναι δέ στρωμένον διά κεραμαπλαστικώς κατεσκευ αρμένων πλα
κών, τετραγώνου σχήματος καί μήκους πλευράς 0,25 μ. Αί πλάκες 
αύται είναι χρώματος έρυθροφαίου καί φέρουν έπί τής επιφάνειας 
αύτών έγχάρακτον άνθεμοειδή δϊακόαμησιν.

ΙΣΤΟΡΗΣΙΣ ΤΟΥ ΝΑΟΥ

Ή μνημειακή άξία ,τοΰ Ναοΰ τοΰ 'Αγίου Γεωργίου Όρχομενοΰ 
δέν έγκειται τόσον είς τήν άρχπεκτονικήν δομήν αύτοΰ, δσον είς 
τήν 'Αγιογραφικήν Τστόρηοίν του. 'Όλαι αί έπιφάνειαι τοΰ έσω- 
τερικοΰ χώρου είναι κατάγραπτοι έξ αγιογραφιών. Παρουσιάζει 
μίαν ποικιλίαν άγιογραφτκών θεμάτων, τά όποια είς τήν έν χώροι 
τοποθέτησίν των ακολουθούν τήν δογματικήν διδασκαλίαν τής εκ
κλησίας έν συνδυασμώ πρός τήν λειτουργικήν έκφραΟιν27.

Αί αγιογραφία! τοΰ είρημένου Ναοΰ έχουν είς μεγάλον βα
θμόν ύποστή τήν έκ τοΰ χρόνου και τής υγρασίας τοΰ κτιρίου φθο
ράν, άλλά καί έκείνην τήν προερχομένην έκ τής έπίθέσεως χει- 
ρών άσεβών, βαρβάρων, καί άνιστορήτων άνθρώπων, οί όποιοι πα- 
ρεμόρφωααν, έν τώ μέτρω τής κακότητος και άγνοιας αύτών, πολ
λά τών ιστορούμενων θεμάτων. Παρ’ δλα ταΰτα δμως τά πλεϊστα 
άγιογραφικά θέματα σώζονται είς άρίστην κατάστασιν.

Ή αρχική άγιογράφηοις τοΰ Ναοΰ διακρίνεται είς τρεις ζώνας, 
αϊτινες βαίνουν παραλλήλως πρός τόν κατά μήκος άξονα τοΰ Ναοΰ.
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Μεταξύ τής πρώτης και τής δευτέρας ζώνης παρεμβάλλεται ταινία 
πλάτους 0,21 μ. μέ άνθεμοειδή διακόσμησιν. 'Έκαστον άγιογραφι- 
κόν θέμία είς τήν σειράν και τήν ζώνην δπου τοποθετείται·, περιβάλ
λεται ύπό τετραγώνου ή στρογγυλού πλαισίου, άναλόγως τής φύ- 
σεως τού άγιογρ-αφικοΰ θέματος και τής θέσεως ένθα τοποθετείται 
τούτο. Ή εφεξής έξέτασις, τών άγιογραφιών τούτων θά γίνη κεχωρι- 
σμένως δι’ έκάστην ζώνην, αρχής γενομένης άπό τοΰ 'Ιερού και δή 
άπό τής έπαφής τών μακρών πλευρών τού Ναοΰ μετά τής άνατο- 
λϊκής τοιαύτης. Ούτω κατά ζώνην Ιστορούνται τά άκόλουθα θέματα:

Α' ΕΙΣ ΤΗΝ ΠΡΩΤΗΝ ΖΩΝΗΝ:

α) Έ π ί τής Βορείου πλευράς:

1) Είς τήν έπί τής Βορείου πλευράς τού 'Ιεροΰ κόγ
χην Ιστορείται ό ’Ιησούς Χριστός περιπαθών έπί τής θαλάσσης, καί 
άνωθεν τής κόγχης, ό "Αγιος Πέτρος ό ’Αλεξάνδρειάς μέ άρχιερα- 
τικήν στολήν καί είς στάσιν δεήοεως. 2) Ό "Αγιος Γεώργιος. 3) 
Κάτωθι τής είκόνος τού 'Αγίου Γεωργίου ή συμβολική παράστασις 
ύπό τον τίτλον «Ό Γεωργός παριαμερον τά δρι,α». 4) Ό "Αγιος Βα
σίλειος. 5) Ό "Αγιος ’Ιωάννης ό Χρυσόστομος. 6) Ό "Αγιος Γρη- 
γόριος ό θεολόγος. 7) Ό "Αγιος Κωνσταντίνος καί ή 'Αγία Ελέ
νη. 8) Ό ’Αρχάγγελος Μιχαήλ. 9) Ό "Αγιος Προφήτης Ήλίας. 
10) Ό "Αγιος Λουκάς. 11) Ό "Αγιος ’Αντώνιος. 12) Ό "Αγιος Εύ- 
θύμιος. 13) Ό "Αγιος Σάββας.

Είς τήν σειράν αυτήν έχει καταστροφή όλοσχερώς ή άγιογρά- 
ςτηστς τής πρώτης προς τό 'Ιερόν άντηρίδος.

β) Έ π ί τής Νοτίας πλευράς:

1) ’Εντός τοΰ 'Ιεροΰ καί εκατέρωθεν τοΰ έπί τής Νοτίας πλευ
ράς αύτοΰ Ιστορούνται οί "Αγιοι ’Ιάκωβος ό Άδελφόθεος καί Ίωάν- 
της ό έλεήμων. 2) Ό "Αγιος Δημήτριος. 3) Ό "Αγιος ’Αθανάσιος. 
4) Ό "Αγιος Πέτρος. 5) Ό "Αγιος Χαράλαμπος. 6) Ό "Αγιος Άν- 
δρέας. 7) Ό "Αγιος ’Ιωάννης ό θεολόγος. 8) Ό ’Αρχάγγελος Γα
βριήλ. 9) Ό "Αγιος Σώζων. 10) Ή 'Αγία Αικατερίνη, μόλις κατά 
τό ήμιου οωζομένη. 11) Η 'Αγία. Βαρβάρα.

Αί άναφερθείοαι άγιΟγραφίαι τής πρώτης ζώνης τών μακρών 
πλευρών τοΰ Ναού παριστάνουν τούς μνημονευθέντας άγιους όλο- 
σώμους, πλήν δμως ή άγνοια τών ανθρώπων περί τής άξίας τών ά
γιογραφιών αυτών τούς ώδήγησεν είς τό άσβέστωμα τών τοίχων, είς 
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ΰψος περίπου ενός μέτρου άπό τοϋ εδάφους, μέ αποτέλεσμα οί μνη- 
μονευθέντες "Αγιοι νά φαίνωνται άπό τήν μέσην και άνω.

Β' ΕΙΣ ΤΗΝ ΔΕΥΤΕΡΑΝ ΖΩΝΗΝ:

α) Έ π ί τής βορείου πλευράς:
1) Ή Μεταμόρφωσές τοϋ Χριστοΰ. 2) Ή έγίερσις τοΰ Λαζάρου. 

3) Τό μαρτύριαν τοΰ 'Αγίου Γεωργίου. 4) Μαρτύριαν καιομένου 
μάριτυιρος, τοϋ άποίου ή επιιγριαφή elvca δυσανάγνωστος. 5) Ό λιθο
βολισμός τοΰ Πρωτομάρτυρας Στεφάνου. 6) Μαρτύριον... 7) Ό Ε
πιτάφιος Θρήνος. 8) Ή Σταύρωσις τοΰ Χρίστου. 9) Ή Βαϊοφόρος.

6) Έ я ί τής ν ο τ ί α ς πλ ε υ ρ ά ς:
1) 'Η 'Υπαπαντή τοΰ Χρίστου. 2) Ή Βάπτισις τοΰ Χριστοΰ. 3) 

Τό μαρτύριον τοΰ 'Αγίου Μεγαλομάρτυρας Δημητρίου. 4) Μαρτύ
ριαν, об ή επιγραφή είναι δυσανάγνωστος. 5) .Μαρτύριαν, об ή έπι- 
γραιφή είναι δυσανάγνωστος. 6) Τό Μαρτύριον τοΰ 'Αγίου Ιγνατίου. 
7) 'Η ’Ανάστατης τοΰ Χριστοΰ. 8) Ή Ψηλάφηοις τοΰ Θωμά. 9) 'Η 
Άνάληψις τοϋ Χριστοΰ.

I” ΕΙΣ ΤΗΝ ΤΡΙΤΗΝ ΖΩΝΗΝ:

α) ’Επί τής βορείου πλευράς:
Είς τήν άρχήν άμφοτέρων τών πλευρών τής τρίτης ζώνης έχο- 

μεν άνά τρεις παραστάσεις εκατέρωθεν έκ τών οίκων τοΰ ’Ακάθι
στο "Γήινου καί έν συνεχεία άνά τρεις εκατέρωθεν, σκηνάς άπό τό 
πάθος τοΰ Κυρίου, ώς ακολούθως:

1) θεοδρόμον άστέρα. 2) ’Ήκουσαν οί ποιμένες. 3) Ζάλην έν
δοθεν έχων 4) .Ο ΧρίΙσιτός «μιαΟτιζόμενος», 5) Ό Χρτοϊτός ενώπιον 
τοϋ ’Άννα τοΰ Καϊάφα καί τών ’Αρχιερεών. 6) Ή προδοσία τοΰ 
Χριίατοϋ.

6) Έπί τ ή/ς νοτίας πλευράς:
1) Γνώο'ΐν άγνωστον γνώναι. 2) Δύναμις τοΰ Ύψίοτου. 3) ’Έ- 

χουσα Θεοδόχον. 4) Ό Έμπαιγμός του Χριστοΰ. 5) Ή άπόνιψις 
τοΰ Πιλάτου. 6) Έλκόμενος ό Χριστός έπί σταυρόν.

Δ’ ΕΙΣ ΤΗΝ ΟΡΟΦΗΝ:

I ) Είς ιό κέντρον τής οροφής ιστορείται εντός κύκλου ό Παντο- 
χράτωρ. Διά τής ίστορήσεως αυτής παρίσταται ό ’Ιησούς άπό τής 
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όοφύοκ; και άνω, φέρων είς μέν τήν αριστερόν χιεϊρα έσταιχωμένον 
Εύαγγέλιον, διά δέ τής δεξιάς εύλογών. Φέρει ένσταυρον φωτοστέ
φανον μετά τών αποκαλυπτικών γραμμάτων «Ο Ω Ν». 'Όλος δέ 
ό κάμπος τοΰ κύκλου πληροΰται ύπό φωτεινών άκτίνων, έν μέσω 
τών οποίων διαγράφονται έτεροι δύο έπάλληλοι κύκλοι. Είς τον 
περί τον Παντοκράτορα κύκλον ύπά,ρχει ή έπιγραφή «Έξ ουρανού 
έπέβλεψεν ό Κύριος καί ϊδε πάντας τούς κάτοικούντας τήν γην ό 
πλάιοας κατά μάνας τάς καρδίας αύτών ού είς πάντα τά έργα αύ
τών...

Ό Παντοκράτωρ δορυφορ-εϊται ύπό χορού ένδεκα ’Αγγέλων, ό 
οποίος δμως διακόπτεται δεξιά μέν Αύτοΰ ύπό τής Παναγίας Μη- 
τρός Του, αριστερά δέ Αύτοΰ ύπό τού 'Αγίου Ίωάννου τοΰ Προ
δρόμου. Τό δλον σύστημα αύτό τής ίστορήσεως τού Παντοκράτορας 
μετά τοΰ άναφερθέντος χοροΰ τών ’Αγγέλων, τής Θεοτόκου καί τοΰ 
Προδρόμου περιβάλλεται ύπό εύρυτέρου κύκλου, ό οποίος έγγρά- 
φεται είς ένα τετράγωνον πλαίσιον. Έπί τών τεσσάρων γωνιών 
τοΰ τετραγώνου αύτοΰ παραμένουν έκτος τοΰ κύκλου τέσοαρες τρι
γωνικοί έπιφάνεται, αί όποϊαι έπέχουν θέσιν λοφίων τοΰ κύκλου 
τοΰ Παντοκράτορος καί έπί τών οποίων ιστορούνται τά σύμβολα τών 
τεσσάρων Εύαγγελιοτών.

2) Άνατολικώς τού Παντοκράτορος μέχρι τής άνατολικής πλευ
ράς τοΰ Ναού ιστορούνται άπό τής όοφύος καί άνω έντός κυκλικού 
πλαιοίου κατά σειράν οί δίκαιοι Μελχιοεδέκ, ’Αβραάμ, ’Ισαάκ καί 
’Ιακώβ. Οί κύκλοι τών δικαίων αύτών περιβάλλονται ύπό πλουσίω- 
τάτης άνθεμοειδούς διακοσμήσεως.

3) Δυτικώς τοΰ Παντοκράτορος καί μέχρι τής Δυτικής πλευ
ράς τού Ναού ιστορούνται κατά τον αύτόν τρόπον έντός κυκλικού 
πλαισίου οί δίκαιοι Ίοράμ, Άμηναδάμ καί Έλιακείμ. Ή άνθεμοει- 
δής διιακόαμησις είς τήν σειράν ταύτην τών δικαίων είναι πλούσια 
μέν καί ώραιοτάτη, διάφορος δμως τής προηγουμένης σειράς.

Ε’ ΑΝΤΙΓΕΣ ΤΩΝ ΤΟΞΩΝ:

Άξιοοημείωτον δτι· είς τον έξεταζόμενον Ναόν ιστορήθηκαν 
καί αί άντιγες τών τόξων, έπί τών οποίων βαίνει ή καμαρωτή στέ
γη αύτοΰ. Είς τήν κορυφήν έκάστου τόξου ιστορείται ό Ίησοΰς τύ
που Εμμανουήλ, εύλογών άιπό τής όρφύος καί άνω, έικιαιτέρωθεν δέ 
αύτοΰ ζεύγη προφητών ώς ακολούθως:
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α) Είς τό πρώτον προς Άνατολάς τόξον, έπί τής βορείου πλευ
ράς:

1) Ό Προφήτης Άαρών. 2) Ό Προφήτης Σολομών.

Έπί τής Νοτίας πλευράς:

1) Ό Προφήτης Μωυοής. 2) Ό Προφήτης Δαυί'δ.
β) Είς τό έτερον προς Δυομάς τόξον, έπί τής βορείου πλευράς:
1) Ό Προφήτης Άβακούμ. 2) Ό Προφήτης Ίωνας.

Έπί τής Νοτίας πλευράς:

1) Ό Προφήτης Δανιήλ. 2) Ό Προφήτης Ίεσαί.

ΣΤ' ΕΙΣ ΤΗΝ ΔΥΤΙΚΗΝ ΠΛΕΥΡΑΝ ΤΟΥ ΝΑΟΥ:

Έπί τής Δ. πλευράς τοΰ Ναοΰ Ιστορείται ή Δευτέρα Παρουσία 
τοΰ Κυρίου. Αΰτη εκτείνεται είς δλην τήν έκτασιν τής πλευράς αυ
τής καί περιλαμβάνει πολλάς σκηνάς, δύναται δέ νά διακριθή είς 
τά έξής τέσοαρια κύρια μέρη: α) Είς τό θειον Δικαστήριον, β) Είς 
τήν έτοιμασίαν τοΰ θρόνου, γ) Εις τον Παράδεισον καί δ) Είς τήν 
Κόλασιν.

α) Τ ό θειον Δικαστήριον άποτελεϊται άπό τον 
έπί θρόνου καθήμενον Ίησούν καί έκατέρωθεν Αύτοΰ άπό τούς 
συμπαρακαθημένους ’Αποστόλους. Ό Κριτής κατέχει τό υψισιον 
σημεϊον τής ιστορούμενης τοξωτής πλευράς, οί δέ ’Απόστολοι παρί- 
οτανται είς σχηματισμόν ήμικυκλικου τόξου έκατέρωθεν καί κάτω 
τού ’Ιησού, είς έκτασιν καλύπτουσαν δλον τό πλάτος τής ίατορου- 
μένης έπιφανείας. Ή σκηνή αΰτη έχει ύποστή μεγάλος φθοράς έκ 
τής υγρασίας τοΰ τοίχου.

β)Ή Ετοιμασία τοΰ θρόνου ιστορείται είς 
τό κέντρον τής όλης σκηνής τής Δευτέρας Παρουσίας καί δή είς 
τό άνοιγμα τοΰ ήμτκυκλικοΰ τόξου τοΰ θείου Δικαστηρίου. Αΰτη 
είναι λίαν σύνθετος καί παριστα είς τό κέντρον μίαν τράπεζαν έπί 
τής οποίας είναι τοποθετημένα τό Ευαγγελίαν, τέσοαρες ήλοι, καί 
ικίεκιαλυμμιένοιν όριτοφόρτον. "Οπιίσθεν τής Τραπέζης. ταύτης άνυφοΰ- 
ται ό Σταυρός τοΰ Χριστού, φέρων τήν ύπό τοΰ Πιλάτου τεθείσαν 
επιγραφήν «Ι.Ν.Β.Ι.» καί κρεμάμενον είς τήν κατακόρυφον κε
ραίαν τον άκάνθινον στέφανον τοΰ Κυρίου. Είς τά σικέλη τών κε
ραιών τοΰ Σταυρού σημειοΰνται τά γράμματα IC XC N1 ΚΑ. Εκα
τέρωθεν τής βάσεως τοΰ Σταυρού καί όπισθεν τής προμνηοθείσης 
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Τραπέζης παρίστανται δύο "Αγγελοι προσβλέποντες προς αυτήν 
ιμέ άπόικλιιαιν ό είς πρός τά δεξιά και ό έιτειρος πρός τά άριτσιτερά. 
Ουτοι φέρουν διά τής μιας χειρός των είλητάρια και όπισθεν των 
άνυψούνται ή λόγχη και ό σπόγγος, τά όποια στηρίζονται μέν είς 
τήν 6άσιν τοϋ Σταυροΰ, βαίνουν δμως πρός τάς εγκαρσίους κεραί
ας αύτοΰ. Δεξιά τής Τραπέζης ταύτης ιστορείται ό Άδάμ καί ή 
Εΰα μετά φωτοοτεφάνων, είς στάσιν γονυκλινούς δεήοεως προσ
βλέποντες μέ άγωνίαν είς τόν Σταυρόν τοΰ Χριστοΰ, όπισθεν δέ 
αύτών έτερον ζεύγος γονυκλινών δεομένων. Είς τό άριστερόν τής 
περιιγριαφομάνης σκηνής ϊσιτα;τ·αι ό Προφήτης Μωυσής ό όποιος δει- 
κνύιεαι έλειγκτιϊκώς είς τούς Έβριαίοιυς τόν Κύραιον λάγων: «’Ίδετε 
δν ύμεϊς έσταυρώσατε» τόν όποιον έκεΐνοι έντρομοι ατενίζουν καί 
είναι έτοιμοι νά διαρρήξουν τά ίμάτιά των. Μεταξύ τοΰ θρόνου καί 
τοΰ Μωϋσέως διέρχεται ό πύρινος ποταμός ό όποιος πηγάζει άπό 
τό στόμα τοΰ "Αδου καί φθάνει μέχρι τών ποδών τοΰ Κυρίου. ’Επ’ 
αύτοΰ καί άπό τό μέρος τής κολάσεως σημειοΰνται αί κατηγορίαι 
τών άδικων. Είς τό κατώτατον μέρος τοποθετεϊαι ό ’Αντίχριστος καί 
άνοδικώς ακολουθούν ό Πιλάτος, ό Ηρώδης, οί ανάξιοι καί λοιποί 
κατηγορίαι δυσανάγνωστοι. Τέλος ύπεράνω τοΰ Σταυρού και δε
ξιά τής φλογός υπάρχει ή έπιγραφή: «Δεΰτε ή εύλογιμένη του πα- 
τρός μου κλιρονομήσετε τήν τιμασμένην ημήν Βασιλήαν άπό κατα
βολής ικάομιου»· άριιστερά δέ αύτής ό άνιτίριτοιχος άφ ορισμός: «πο- 
ρεύεσθε άπ’ εμού η κατηραμένη είς τό πηρ το εξότερον. τό υτιμα- 
σμένον το διάβολο κε τις άνγκέλις αυτού».

γ) 'Ο Παράδεισος ιστορείται δεξιά καί κάτω τού θρό
νου. ’Εντός αύτοΰ εύρίσκονται ή Παναγία καί ό δικαιωθείς Ληστής 
κρατών τόν σταυρόν του. Τήν είσοδον αύτοΰ φρουρεί άγγελος μέ 
οκτώ πτέρυγας, ό δέ ’Απόστολος Πέτρος φάρων τάς κλείδας τοΰ Πα
ραδείσου άνοίγει τήν θύραν καί ακολουθούν οί "Αγιοι Πάντες εισερ
χόμενοι έν τώ Παραδείσω. Τούτους άκολουθοΰν ό χορός τών μαρ
τύρων, ό χορός τών Προφητών και ό χορός τών 'Ιεραρχών, περιβαλ
λόμενοι ύπό νεφέλης κυκλικού σχήματος.

δ) Ή κόλασις είκονίζεται είς τό άριστερόν καί κάτω μέ
ρος τής δλης σκηνής τής Δευτέρας Παρουσίας. Άναπαραοτώντιατ ό 
’Αντίχριστος ικιαί δ'ϊάφΐοροι βάσανοι τών ψυχών. Ύπβράνω τοΰ χώρου 
αύτοΰ ιστορούνται δύο άγγελοι έκ τών οποίων ό είς εμφανίζεται 
«σαλπίζων είς τήν γήν ικαί τήν θάλασσαν», ό δέ έτερος «κίρίατών χαρ- 
,τίον», έφ’ οΰ γράφονται αί πράξεις τών ανθρώπων. Δεξιά τού πυριί- 
νου ποταμού προβάλλει ή χειρ τού Κυρίου, άπό τήν οποίαν κρέμα- 
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ται, δ Ζυγός τής Δικαιοσύνης, παρά τον όποιον ϊστανται άτενίζοντες 
προς τούτον και διακονοΰντες δύο άγγελοι Κυρίου.

Ουτω πιερτιεγράφαμιεν δι’ ολίγων τήν πίοιλύιπλοικισν ίσιτόρηισΓν τής 
Β' Παρουσίας, είς τήν οποίαν δλως άξιοοημείωτα είναι ή θέσις τού 
Ζυγού τής Δικαιοσύνης, ή έκτασις τήν οποίαν καταλαμβάνουν οί 
έκατέρωθεν τού Χριστού ’Απόστολοι καί αί συνοδεύουοαι τάς σκη
νάς έπιγραφαί.

Ζ' ΕΙΣ ΤΟΝ ΧΩΡΟΝ ΤΟΥ ΙΕΡΟΥ ΒΗΜΑΤΟΣ:

1) Είς τήν ανατολικήν πλευράν τοΰ έξεταζομένου Ναοΰ καί 
είς τήν κόγχην τοΰ Βήματος έξ έπόψεως άγιογραφήσεως, τήν κεν
τρικήν και δλως έξέχουσαν θέσιν κατέχει ή είς τό άνω μέρος τής 
κόγχης ίστόρησις τής Πλατυτέρας τών Ουρανών, ή οποία παρίστα- 
ται είς στάσιν δεομένης, φέρουσα είς τάς άγκάλας τον Ίησούν είς 
νεανικήν ήλικίαν και εύλογοΰντα διά τών δύο χειρών Του. Ή Πλα
τυτέρα δεσπόζει τοΰ δλου χώρου τοΰ Ναοΰ και δημιουργεί είς τον 
πιστόν ρίγη θρησικίευίτιικής συγκινήοεως διά τοΰ έπιβλητικού ύφους 
και τής γλυκύτητος τής έκφράσεώς Της.

2) Κάτωθι τής Πλατυτέρας, ένθεν καί ένθεν τοΰ παραθύρου 
τής κόγχης καί όπισθεν τής 'Αγίας Τραπέζης, ιστορούνται έκ δε
ξιών προς τά άριστερά οί έξής Ίεράρχαι κατά σειράν, οί οποίοι έ
χουν σχέσιν προς τήν έν τφ Ναψ τελουμένην λατρείαν: α) Ό "Α
γιος ’Αθανάσιος, 6) ό "Αγιος ’Ιωάννης ό Χρυσόστομος, γ) ό Μέγας 
Βασίλειος καί δ) ό "Αγιος Γρηγόριος ό θεολόγος. Οί Ίεράρχαι ου- 
τοι φέρουν διά τής άριστερας είλητάρια, έφ’ ών άναγράφονται λει
τουργικά κείμενα, καί είναι έστραμμένοι προς τό κέντρον τής κόγ
χης, δπου ιστορείται μικρά τράπεζα, έπί τής οποίας είναι τοποθε
τημένα τό "Αγιον Ποτήρια ν καί τό "Αγιον Διακάριον μέ τό σώμα 
καί τό αϊμα τοΰ Χριστού.

3) Δεξιά τής κόγχης καί έπί τής έπιπέδου έπιφανείας τοΰ τοί
χου τής άνατολικής πλευράς ιστορείται ό "Αγιος Κύριλλος ό ’Αλε
ξάνδρειάς, φέρων αρχιερατικήν στολήν καί Εύαγγέλιον έπί τής ά- 
ριστερας χειρός, είς δέ τήν κεφαλήν μοναχικήν καλύπτραν. Ούτος 
ευλογεί διά τής δεξιάς χειρός.

4) 'Υπεράνω τοΰ 'Αγίου Κυρίλλου καί είς τό άριστερόν πλευράν 
τής Πλατυτέρας έπί τής έπιπέδου έπιφανείας ιστορείται ή Φιλο
ξενία τοΰ ’Αβραάμ, ήτις σώζεται είς άρίστην κατάστα- 
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σιν. Πρόκειται, ώς γνωστόν, περί τής συμβολικής παραστάσεως τής 
'Αγίας Τριάδας.

5) Αριστερά τής 'Αγίας Τραπέζης και έπί τής κόγχης τής προ- 
θέοεως, περί τής οποίας έγένετο άνωτέρω λόγος, Ιστορείται ή "Ακρα 
ταπείνωοις.

6) Ύπερόνω τής κόγχης τής προθέσεως, ή οποία έφοραται ύπό 
ιπταμένου ’Αγγέλου, ίσιτορ>εϊτΐαι ή θυσία τοϋ ’Αβραάμ, ή οποία σώ
ζεται είς άρίστην κατάστασιν καί εκφράζει τήν άπόλυτον ύπακοήν 
τοϋ Παιτριιάρχιου είς ,τό θειον θέλημα.

Ύπεράνω τής Πλατυτέρας εις τόν χώρον τής ήμικυκλικής επι
φάνειας τοΰ άνωτάτου μέρους τής ανατολικής πλευράς καί εκατέ
ρωθεν τοΰ μικ,ροΰ παραθύρου, τό όποιον διανοίγεται είς τόν τοίχον, 
ιστορούνται δύο προσέτι σκηναί έκ τών οικιών τοΰ ’Ακαθίστου. 'Ύ
μνου, ήτοι: α) Ό Εύαγγελισμός τής Θεοτόκου μέ τήν επιγραφήν 
«’Άγγελος Πρωτοστάτης» καί 6) ή αυτή σκηνή μέ έκδηλον τήν α
πορίαν τής Θεοτόκου διά τό καταπληκτικόν τοΰ μηνύματος «Βλέπου- 
οα ή Αγία» έαυτήν έν άγνεία.

Η’ ΕΠΙ ΤΟΥ ΤΕΜΠΛΟΥ:

Δεξιά τής Ωραίας Πύλης ιστορείται «’Ένθρονος ’Ιησούς», α
ριστερά δέ ή έπί θρόνου καθημένη ή Μήτηρ Του, φέρουσα είς τάς 
αγκόλας Της τόν Χριστόν. ’Αριστερά τής βορείου πύλης ιστορείται 
ό 'Άγιος Νικόλαος καί είς τήν έτέραν άκρην πρός τήν Νοτίαν πλευ
ράν τοΰ Ναοΰ ό ’Ιωάννης ό Πρόδρομος. Είς τό επάνω μέρος τοΰ 
Τέμπλου είκονίζονται κατά σειράν κιαι άπό τής όσφύος καί άνω άπό 
βορρανπρός νότον οί ’Απόστολοι: Φίλιππος, Βαρθολομαίος, Άνδρέ- 
ας, Μάρκος, Ματθαίος, Πέτρος, Παΰλος, ’Ιωάννης, Λουκάς, Σίμων, 
’Ιάκωβος, θωμάς. Ή χορεία αυτή τών ’Αποστόλων διακόπτεται ά
νωθεν τής Ωραίας Πύλης ύπό τής σκηνής τής Μεγάλης Δεήσεως.

Τόσον αί Ιστορήσεις τοϋ Τέμπλου, δσον καί αί είς τά άκρα αύ
τοΰ έπί τών μακρών πλευρών τοΰ Ναοΰ αγιογραφία! τών Αγίων 
Γεωργίου καί Δημητρίου είναι κατά πολύ νεώτεραι τής λοιπής ί- 
οτορήσεως, ώς δέ δϊεπίστωσα άπό γενομένην έρευναν, αί άγαογρια- 
φίαι τών Αγίων Δημητρίου καί Γεωργίου εύρίσκονται έπάνω είς 
τάς άντιστοίχους άγιογραφίας τής άρχικής ίστορήσεως.

Τέλος έπί τής Δυτικής πλευράς τοΰ Ναοΰ καί άνω άκριβώς τής
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εισόδου υπάρχει μεγαλογράμματος επιγραφή έντός γραπτού πλαι
σίου, ή όποία όμιλεΐ διά τήν ίστόρησιν τοΰ Ναοΰ και έχει ώς ακο
λούθως :

« + ΗΓΟΥΜΕΝΕΥΟΝΤΟΣ ΤΟΥΪ'ΘΕΟΦΥΛΕΣΤΑΤΟΥ ΑΓΙΟΥ 
ΑΤΑΝ
........... .....  ΑΙΦΟΡ ΗΣΤΟΡΗΘΗ Ο ΠΑΝΣΕΠΤΟΣ ΟΥΤΟΣ 
.................. ΝΑΟΣ ΤΟΥ ΜΕΓΑΛΟΜΑΡΤΗΡΟΣ ΓΕΩΡΓΙΟΥ ΤΟΥ 
ΤΡΟΠΑΙΟΦΟΡΟΥ (ΔΑΠΑΝΑΙΣ;) ΤΩΝ ΧΡΙΣΤΙΑΝΩΝ ΤΗΣ 
ΧΩΡΑΣ ΑΥΤΗΣ
ΕΦΙΜΕΡΕΥΟΝΤΟΣ ΗΓΟΥΜΕΝΟΥ.................. Παναγιότις ..........

λαριος.., ζρε ίνδείκτου».

ΧΡΟΝΟΛΟΓΗΣΙΣ ΤΟΥ ΝΑΟΥ

Ό ύπό έξέτασιν Ναός έχει δλα τά χαρακτηριστικά τής μετα
βυζαντινής ’Εκκλησιαστικής Ναοδομίας.

Διά τήν χρονολόγησιν αύτοΰ, επειδή δεν έχομεν γραπτήν μαρ
τυρίαν, θά βασισθώμεν είς καθαρώς τεχνοτροπικά κριτήρια. Ό ση- 
μαντικώτερος αριθμός τών διασωθέντων Ναών τής έποχής τής Τουρ- 
κοκρατίας20 είναι Μονόκλιτοι Βασιλικοί, αί όποϊαι έχουν μορφήν 
έπιμήκους ορθογωνίου, τό όποιον άνατολικώς άπολήγει είς ήμικυ- 
κλικήν ή ήμιεξάπλευρον κόγχην. Αΰται καλύπτονται ή διά ξύλινης 
στέγης, ή όποία υποστηρίζεται ύπό έγκαρσίων κτιστών τόξων, ή τό 
ουνηθέστερον διά κυλινδρικού θόλου, ό όποιος ένίοτε ένισχύεται 
έσωτερικώς διά ζωνών. Είς τόν τύπον αύτόν μέ κτιστήν καμαρωτήν 
στέγην, στηριζομένην είς έγκάρσια κτιστά τόξα, ανήκει καί ό ήμέ- 
τερος Ναός. ’Άλλα γνωρίσματα τών ναών τοΰ ΙΕ' αίώνος είναι30: 
1) Τό άκανόνιστον τής τοιχοδομίας δι’ αργών λίθων, 2) Ή προς 
δυσμάς έπιμήκυνσις τοΰ όλου οικοδομήματος, 3) Ή παντελής έλ- 
λειφις πλίνθων καί κεράμων είς τήν τοιχοδομήν, 4) Προκειμένου 
περί τών μικρών κωμοπόλεων καί χωρίων όπου δέν διετίθεντο με
γάλοι δαπάνα! καί διά τόν λόγον τής διώξεως ύπό τών καταχτητών, 
έκτίζοντο μικροί Ναοί βεβιασμένως καί άνευ καλλιτεχνικών αξιώ
σεων, 5) Τά τόξα τών Ναών είναι σχήματος ήμικυκλικοΰ, 6) Τά 
παράθυρα σπανίζουν καί κατασκευάζονται μικρά, στενά, μονόλαβα 
καί συνήθως πολεμιστροειδή, 7) Αί θύραι κατασκευάζονται στενά! 
καί χαμηλοί, διά νά μή είσέρχωνται οί κατακτηταί έφιπποι έντός 
τών Ναών, 8) Τό εσωτερικόν τοΰ Ναοΰ είναι σκοτεινόν καί Αρκούν
τως μυστικόπνοον, 9) Ή έξωτερική διακόομησις τοΰ Ναοΰ είναι λι
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τή, περιοριζομένη εις ένα γλυπτόν μέ επίπεδον σταυρόν ή είς έπι- 
πεδόγλυφον μαρμαρίνην επιγραφήν, 10) Τό ύπέρθυρον είναι συνή
θως ήμικυκλικόν και 11) Έπί των αετωμάτων έντειχίζονται μικρά 
διακοσμητικά πήλινα πινάκια31.

Επειδή ό ήμέτερος Ναός δια,κρίνεται διά πάντα τά ανωτέρω 
αρχιτεκτονικά χαρακτηριστικά γνωρίσματα, διά τοΰτο τοποθετοΰμεν 
αύτόν χρονολογικώς είς τό δεύτερον ήμισυ τοΰ ΙΣΤ' αίώνος, εξαι
ρέσει τής προσθήκης επί τής δυτικής πλευράς νέου δώματος, τό ό
ποιον πρέπει νά κατεσκευάσθη ούχί παλαιότερον τοΰ ενός καί ήμί- 
σεος αίώνος. Τήν άποψίν μας αύτήν ενισχύει και ή επιγραφή τής 
ίστορήσεως τοΰ Ναιοΰ, τήν οποίαν καί καταθέτω είς τό Άρχίεϊον τής 
Επιστημονικής Εταιρείας «Βυζαντινός Πολιτισμός».

ΧΡΟΝΙΚΗ ΤΟΠΟΘΕΤΗΣΙΣ ΤΗΣ ΙΣΤΟΡΗΣΕΩΣ ΤΟΥ ΝΑΟΥ

Ό γραπτός διάκοσμος τοΰ έξεταιζομένου Ναοΰ παρουσιάζει τά 
έζής χαρακτηριστικά γνωρίσματα: 1) Τηρείται είς αυτόν ή βυζαν
τινή παράδοσις, παρά τάς καινοτομίας, τάς όποιας εισάγει32, 2) 'Ό
λα τά άγιογραφικά Θέματα είς τήν διάταξίν των τοποθετούνται μέ
σα είς τετράγωνα πλαίσια χωριζόμενα δι’ έρυθροφαίου πλαισίου, 
3) ’Έχουν ζωηρώς σκοτεινόν βάθος μέ αρμονίαν χρωματικών άντι- 
θέσεων, 4) Επιδιώκεται ή στρογγύλη διαμόρφωσις τών σωμάτων, 
τά δέ πρόσωπα παρουσιάζουν ζωηρόν γραμμικότητα καί διατηρούν 
εις τήν έκφρασίν των τήν δύναμιν τών άγιογραφιών τοΰ 15ου αίώ
νος, 5) Επικρατεί τό δραματικόν στοιχεϊον, τό όποιον χαρακτηρίζει 
τόν 16ον αιώνα, κυρίως είς τά θέματα τών μαρτυρίων καί των πα
θών τοΰ Χριστοΰ, 6) Τήν χρωματικήν ζωηρότητα μετριάζουν οί πολ
λοί τόνοι τών αποχρώσεων έκάστου (χαρακτηριστικόν γνώρισμα Πα- 
λαιαλογείου τέχνης τό οποίον διετή ρησεν ό ΙΕ’ καί ΙΣΤ’ αιών, 7) 
Έπικρατοΰντα χρώματα είναι τό μαΰρον, τό γκριζόφαιον, τό πορφυ- 
ροΰν καί τό. πορτοκαλόχρουν. Έκ τών τελευταίων τούτων τίθενται 
κηλίδες έπί τοΰ μετώπου καί τών σιαγόνων, 8) Είναι έργα επαρ
χιακής τέχνης, τά όποια έχουν ύποστή έπίδρασιν έκ τής τέχνης τής 
Πρωτευούσης καί είναι λίαν έκφρασίτικά, 9) Χαρακτηριστικόν είναι 
είς τόν Ναόν τοΰτον τό γεγονός, ότι οί ιστορούμενοι "Αγιοι δέν 
κυττάζουν πρός τόν θεωρόν άλλά ή πρός τόν Παντοκράτορα ή πρός 
τό πρόσωπον τοΰ ’Ιησού, τό οποίον ιστορείται έντός τοΰ άγιογραφι- 
κοΰ θέματος. Μόνον ό Χριστός βλέπει πρός τόν εΐσερχόμενον είς 
τόν Ναόν, καί ενίοτε ή Παναγία, 10) Τά στηθάρτα τών ίστορου- 
μένων αγίων είναι τοποθετημένα έντός κυκλικού πλαισίου ή έντός 
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κύκλου νεφέλης και 11) Τά έπιτραχήλια τών 'Ιεραρχών είναι λευ
κά, κοσμούμενα ύπό μελανών σταυρών.

Διά πάντα τά γνωρίσματα ταΰτα τοΰ πλουσιωτάτου άγιογραφι- 
κοΰ διακόσμου του έξεταζομένου Ναοΰ, τοποθετοΰμεν τήν ίστόρη- 
οιν αύτοΰ εις τό τέλος τοΰ 16ου αίώνος. Τήν άποψίν μας αύτήν ενι
σχύει καί ή άνωθεν τής εισόδου εύρισκομένη επιγραφή, διά τό πε- 
ριειχόμενον τής οποίας έγένετο ανωτέρω λόγος καί κατά τήν οποίαν 
ό Ναός ίστορήθη τό έτος 1597. Τινά τών άναφερθέντων άνωτέρω 
γνωρισμάτων άπαντώνται μέν καί είς προγενεοτέρας έποχάς (ΙΔ' 
καί ΙΕ' αιώνα), άλλα οί άγιογράφοι τοΰ 16ου αίώνος και τήν παρά- 
δοσιν τηροΰν καί πολλά τών θεμάτων άντιγράφουν.

ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ
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4. Τό ΰψος του είναι 0,61 μ., τό άνοιγμά του 0,52 μ. καί τό βάθος 
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5,55 μ.
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9. Τής οποίας αί διαστάσεις είναι 2,12 X 0,95 μ.
10. 'Ύψους 0,68 μ., πλάτους 0,40 μ. καί βάθους 0,10 μ.
II. ’Εξωτερικών διαστάσεων 1,68 X 0,76 μ. καί εσωτερικών 1,95 X 

0,95 μετρ.
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13. Πλάτους 4 μ., ύψους 2,30 μ. καί πάχους 0,36 μ.
14. Ή Ωραία Πύλη ύψους 1,83 μ. κα'ι ανοίγματος 0,60 μ. καί τις 

βοηθητική (1,83X0,5'6 μ.) πιριός τήν βορείαν πλευρίάν.
15. Μ. Γ κ η τ ά κ ο υ, Γένεσις κα'ι έξέλιξις τής 'Αγίας Τρα
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16. Τήν δποίαν άριστά έπραγματεύθη ή Μαρία Γ. Σωτηρίου έν 

Άρχαιολ. Έφημερ. έτ. 1931. Πρβλ. J. Strzygovski, Inedita der Archi- 
tectur und Plastik aus der Zeit Basilices I. Byzantinische Zeils- 
cbrigit III. 1894 p.p. 1-16.
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18. Καί 0,91 μ. άπο τής Ν. πλευράς τοΰ έξεταζομένου Ναοΰ.
19. Έχουσα τόξον 0,65 μ., βέλος 0,30 μ. καί ύψος 0,93 μ.
20. 0,60 X 0,30 X 0,93 μ.
21. Διαστάσεων 0,35X 0,42 μ. καί βάθους 0,60 μ.
22. Μήκους 1,48 μ., πλάτους 0,45 μ. καί ύψους 0,60 μ.
23. Αί διαστάσεις έκάϊστου τούτων είναι 1,05X0,60 μ.
24. ’Εξωτερικών διαστάσεων 0,41 X 0,10 μ. καί έσωτερικών 0,61 X 

0,52 μέτρ.
25. 0,40X0,10 καί 0,45X0,35.
26. 0,42 X 0,10 καί 0,62 X 0,31.
27. Περί τής Άγιοκατατάξεως δρα Μ. Γ κ η τ ά κ ο υ, Μαθή

ματα Χριστιανικής καί Βυζαντινής ’Αρχαιολογίας καί Τέχνης, ένθ’ α
νωτέρω σ.·σ. 87 κ. έξ. καί 510 κ. έξ.

28. Διετήρησα τήν ορθογραφίαν τών επιγραφών.
29. Ά ν. Ό ρ λ ά ν δ ο υ, Ή έν 'Ελλάδι Εκκλησιαστική Αρχι

τεκτονική έπί Τουρκοκρατίας, έν Άθήναις 1953.
30. Αυτόθι.
31. Μ. Γ κ η τ ά κ ο υ,μνημον. έργ. ένθ’ άνωτ. σ. 134 κ. έξ.
32. ’Ιμπρίεσσιονισπκή τάϊσιις, πλαίσια τών θεμάτων, στρογγυλοποί- 

ησις τών σωμάτων κ. α.
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ΦΩΤΙΟΥ ΤΟΪΝΤΑ

Κα-θηγητοΰ

Ο ΠΑΡΑ ΤΗΝ ΛΕΒΑΔΕΙΑΝ ΝΑΟΣ 
ΤΟΥ ΑΓΙΟΥ ΙΩΑΝΝΟΥ ΤΟΥ ΘΕΟΛΟΓΟΥ

Παρά τό 103 & χιλιόμετρον δεξιά τής άπό ’Αθηνών είς «Λε- 
βαδιά» άγούσης δδοΰ και είς άπόσταοιν ολίγων μέτρων τών Σιδη
ροδρομικών γραμμών, περί τά τέλη του 18ου αίώνος άνιδρύθη 
Ναός ρυθμού μονοκλίτου ξυλοστέγου Βασιλικής*  έπ’ όνόματι τοΰ 
'Αγίου Ίωάννου τοΰ θεολόγου. Ό Ναός ούτος είναι μήκους 10, 
30 μ., προς Άνατολάς δέ αύτοΰ είναι προσκεκολλημένη μία δυσα
ναλόγων διαστάσεων κόγχη Τεροΰ, έσωτερικώς καί έξωτερικώς 
ήμικυκλική, ή περίμετρος τής οποίας είναι 7,35 μ. καί τό τόξον της 
3,70 μ. Έσωτερικώς τό Χριστιανικόν αύτό μνημεΐον χωρίζεται διά 
κτίστου Τέμπλου είς κυρίως Ναόν μήκους 6,90 μ. και είς 'Ιερόν. 
'Ο φωτισμός του έπιτυγχάνεται διά τριών παραθύρων άνεωχθέν- 
των άνά ένός έφ’ έκάστης τών μακρών πλευρών του καί ένός έπί 
τής άφΐδος τοΰ 'Ιερού. Έκ τοΰ γραιπτοΰ διακόσμου του διασώζον>- 
ται είς τήν έξωτερικήν πλευράν τοΰ Τέμπλου ό Ίησοΰς τύπου 
Μεγάλου Άρχιερέως2, ή Θεοτόκος τύπου ένθρόνου Πλατυτέρας3, 
ήτις συνοδεύεται ύπό τής έπιγραφής (Μ(ΗΤΗ) ρ. Θ(ΕΟ)Υ Η 
ΚΥΡΑ ΤΩΝ ΑΓΓΕ/ΛΩΝ4, ό "Αγιος ’Ιωάννης ό θεολόγος, ό "Α
γιος ’Ιωάννης ό Πρόδρομος καί τινα στηθάρια 'Αγίων. Επιγραφή 
γεγραμμένη έπί τής τοιχογραφίας τοΰ 'Αγίου Ίωάννου τοΰ θεο
λόγου μας πληροφορεί, δτι ό περί ού ό λόγος Ναός ίστορήθη τόν 
19ον αιώνα. Ή έπιγραφή αΰτη έχει κατά λέξιν ώς ακολούθως: 
Δαπάνη/Πάνου Α. Τζόλη καί Σωτήρτ/1871.

Ό ύπ’ δψιν Ναός δεν θά παρουσίαζε ούδέν άξιον μνείας έν- 
διαφέρον, άν δέν συνεδέετο μετά τριών άξιολόγων κατά τήν γνώ
μην μου στοιχείων, τά οποία ύπήρξαν καί αιτία τό ταπεινόν αύτό 
καί Μεταβυζαντινής έποχής Ναΰδριον, νά άποτελέση τό άντικεί- 
μενον τής άνακοινώσεώς μου. Είναι δέ τά άξιοσήμαντα αύτά στοι
χεία τά έξής:
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α) 'Ο είρημένος Ναός άνιδρύθη έπί τών ερειπίων άλλου ναοΰ, 
Βυζαντινής έποχής, μήκους 13,80 μ., μέγα τμήμα τών οποίων δια
σώζεται κατά χώραν.

6) Δύο τάφοι Βυζαντινής έποχής άνεωγμένοι είς είς μικράν 
οπάατίασιν έπί τής κόγχης τοϋ 'Ιεροΰ και ό έτερος είς μικιράν άπό- 
οφαιοχν έκ τής Ν.Α. γωνίας τοϋ Ναϋδρί’ου.

Καί γ) διάφορα μαρμάρινα άρχιτεκτοντκά μέλη, ατινα εύρί
σκονται διασκορπισμένα πέριξ του Ναοΰ.

"Ας έξετάσωμεν έν συντομία εν έκαστον τών τριών τούτων α
ξιόλογων στοιχείων άρχόμενοι έκ τοΰ πρώτου: "Αν ό προαναφερ- 
θεις Βυζαντινής έποχής Ναός ό καί έν θεμελίοις ευρισκόμενος, 
άνι.'δρύθη έπί άλλου ή έπί άρχαίου τίνος μνημείου, τοΰτο φρονώ 
δτι άποτελεΐ εύλογον ύπόθεσιν απαιτούσα θετικήν άπάντηαιν, κα
τόπιν άναοκαίφικής έρεύνης. "Ερχομαι ήδη είς τό δεύτερον οτοι- 
χεΐον, ήτοι είς τούς δύο Βυζαντινούς τάφους. Έξ αύτών, ό πρό τής 
■κόγχης τοΰ Ίιεροΰ παρέχει τήν ένιτύπιωσιν λάκκου διότι είναι πλή
ρης χωμάτων καί λίθων. Άντιθέτως ό δεύτερος, έκτίοθη έκ κανο
νικών λίθων, μήκους 2,20 μ., πλάφους 1,05 μ. καί βάθους ένός 
μέτρου.

Τό τρίτον τών προαναφεριθέντων στοιχείων είναι δπως προα- 
\ έφεραν, πλήθος μαρμάρινων άρχιτεκτονικών μελών έκ τών οποί
ων πλεονάζουν βάσεις κιόνων, ή περίμετρος τών οποίων κειμαίνε- 
ται άπό 0,93 - 1,97 μ. Είναι δέ τά πέριξ τοϋ Ναοΰ αρχιτεκτονικά 
αυτά μέλη έν συνόλω τά έξης δέκα επτά:

α) Πέντε μαρμάρινοι βάσεις κιόνων5 έξ ών δύο έχουν περί
μετρον 0,93 μ., μία 1,94 μ., μία 1,95 μ. καί μία 1,97 μ.

6) Επτά τεμάχια κιόνων, τό διασωζόμενον ύψος έκαστου τών 
δποίων είναι 1,10, 1,12, 1,15, 1,18, 1,20, 
1,27, 1,33 μ.

γ) Τέσσαρες βάσεις κιόνων διαμέτρου 0,95, 1,46, 1,90, 1,93 μ. 
έφ’ έκάστης τών οποίων' ύπάρχει τεμάχιον έθραυσμένου κίονος.

Καί δ) Τμήμα επιστυλίου6 διασωζομένων διαστάσεων 0,39 μ., 
κοσμουμένου δι’ άντητετώπων δελφίνων καί λοχμοειδών φυτών ε
παρχιακής τέχνης. Έκ τής προσεκτικής έξετάσεώς του έσχημάτι- 
σα τήν γνώμην δτι πρόκειται περί αναγλύφου τοΰ ΙΔΖ αίώνος.

Περατώνων τήν άνακοίνωσίν μου, εισηγούμαι: α) 
Ή άρμοδία ’Αρχαιολογική Υπηρεσία νά προ6ή είς μτκρας έκτά- 
οεως άναοικαιφτκήν έρευναν πρός έξαικρίβωισιν τών διιασιτάοιεων τοΰ 
έφ’ ού άνιδρύθη τό Ναΰδριον τοΰ 'Αγίου Ίωάννου τοΰ Θεολό
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γου Ναοΰ Βυζαντινής έποχής και άν οΰτος άνιδρύθη έπί των ε
ρειπίων άλλου μνημείου.

6) Ή αυτή Υπηρεσία νά έρευνήοη προς άποκάλυψιν τοΰ πρώ
του τών δύο προαναφερθέντων τάφων και ουδόλως άπίθανον προς 
άποκάλυψιν καί άλλων.

Καί γ) Ή αυτή καί πάλιν Υπηρεσία νά πίερϊιουΛλέξη τά προ- 
αναφερθέντα άριχτίυεκιτοινιικά μέλη καί νά έρίευνήοη πέριιξ τοΰ μνη
μείου προς άνεύ'ρεσιν ϊοως καί άλλων7.

ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΑ
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Λεκάνης. Άθήναι 1952. Μ. Γ κ η τ ά κ ο υ, Μαθήματα Χριστιανι
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ПЕТРОГ Β. ΚΩΝΣΤΑΝΤΑΚΟΠΟΥΛΟν
Β. Γυμνασιάρχου

О ВОРЕ I ΩΣ ΤΗΣ ΑΚΡΟΠΟΛΕΩΣ ΤΩΝ ΑΘΗΝΩΝ 
ΒΥΖΑΝΤΙΝΟΣ ΝΑΟΣ ΤΟΥ ΑΓΙΟΥ ΙΩΑΝΝΟΥ ΤΟΥ ΘΕΟΛΟΓΟΥ

Είς τήν βορεινήν πλευράν τοΰ βραχώδους λόφου τής Άκρο- 
πόλεως των ’Αθηνών καί ακριβώς είς τό σημεϊον, δπου συναντιόν
ται οί σημερινοί δρόμοι Έρωτοκρίτου καί Έρεχθέως τής γραφικής 
συνοικίας «Πλάκας», ύπάρχει κομψός Ναός βυζαντινής έποχής, 
τιμώμενος έπ’ όνόματι τοΰ τετάιριτου εύαιγγιελιϊψοΰ, αγίου Ίωάννου 
τοΰ θεολόγου.

Τόν ιστορικόν τοΰτον Ναόν έθεώρησα σκόπιμον νά παρουσιά
σω δϊά τής σημερινής άνακοινώσεώς μου προς Ύμας διά τούς έ- 
ξής λόγους, τούς οποίους, έπιτρέψατέ μοι, νά θεωρώ βασικούς.

1. — Διότι, παρά τήν μεγίστην άξίαν του, ούδείς μέχρι 
σήμερον έμελέτησε τούτον συστημαπκώς. Δι’ έλαχίστων μόνον 
γραμμών άναφέρονται είς αυτόν ό Καμπούρογλου, ό Ζησίου, ό Δε- 
λαπόρτας καί ό Mommsen. ’Εξ αύτών ό Ζησίου παρέχει τήν πλη
ροφορίαν, δτι πλησίον τοΰ ίεροΰ τούτου Μνημείου έστήθησαν τά 
καταστρέψαντα τόν Παρθενώνα δύο όλμο6όλα κατά τήν ύπό τοΰ 
Μοροζίνη πολιορκίαν τής Άκροπόλεως τό έτος 1687.,

2. — Διότι είναι δλως άουγχώρητον έν βυζαντινής έ
ποχής Μνημεΐον, κείμενον είς τήν καρδίαν τών ’Αθηνών, δπου 
υποτίθεται δτι, περισσότερον άπό κάθε άλλον ελληνικόν τόπον, τι- 
μώνται καί έκτιμώνται κατ’ άξίαν οί θησαυροί τής εύσεβείας τοΰ 
γένους, νά παραμένη είσέτι κατ’ ουσίαν άδημοσίευτον.·

3. — Διότι, ώς θά άποπετραθώ νά αποδείξω, τοΰτο είναι εν 
άπό τά άξιολογώτερα διασωθέντα είς τήν ’Αττικήν γήν βυζαντινά 
Μνημεία.

Άπό τόν παρουοι/αζόμενον Ναόν, (ό οποίος σήμερον κυριολε- 
κτικώς πνίγεται άπό τάς άνεγερθείσας πέριξ αύτοΰ ιδιωτικός οι
κίας) εύτυχώς δεν ήδυνήθηοΐαν νά κιαιταοτρέψουν τήν έξόχως ώ- 
ραίαν αρχικήν γραμμήν καί τήν χάριν αί κατά καιρούς γενόμε- 
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ναι έπισκευαί. θλιβερόν έξαίρεσιν αποτελεί κυρίως ή Ν.Α. πλευρά, 
ήτις, προφανώς καταστραφεϊσα, έπανεκτί,σθη έξ αργών λίθων μέ 
τήν παρεμβολήν έλαχίστων κεράμων. Τό υπόλοιπον μέρος του 
Ναοΰ είναι κτισμένο ν κατά τό γνωστόν πλινθοπερίβλητον ίσόδο- 
μον σύστημα.

Άναίταλτικώς ό Ναός απολήγει είς τρεις κόγχα,ς 'Ιεροΰ. 
Έξ αύτών ή τοΰ κυρίως 'Ιεροΰ καί ή τής Προθέσεως είναι ήμιε- 
ξάπλευροι, ένώ ή τοΰ Διακονικού διεμορφώθη, κατά μεταγενεστέ- 
ραν επισκευήν, είς τρίπλευρον, χρησιμοποιηθέντων λίθων άργών. 
Άξτοσημείωτον είναι ότι, κατά τήν έπανέγερσιν τοΰ μεταξύ αύτής 
καί τής κόγχης τοΰ κυρίως 'Ιεροΰ τμήματος τοΰ τοίχου καί είς ύ
ψος άπό τοΰ δαπέδου 0,58 μ. έχρησιμοποιήθη ώς οικοδομικόν υλι
κόν τεμάχιον μήκους 0,80 μ. καί πλάτους 0,14 μ. έπιστηλίου μαρμά
ρινου τέμπλου, τό όποιον κοσμείται μέ ώραίαν άνθεμοειδή διακό- 
σμησιν1. Είς τό γλυπτόν τοΰτο αρχιτεκτονικόν μέλος θά μού έπι- 
τρέψητε νά έπανέλθω κατά τήν χρονολόγησιν τοΰ Μνημείου.

Τοΰ όλου Ναοΰ δεσπόζει έπτβλητικός καί ωραίος οκτάπλευρος 
τροΰλλος, μέ ισάριθμα έπ’ αύτοΰ παράθυρα. Ταΰτα περιθέοντατ μέ
χρι τής Υενέσεως τοϋ λοβοΰ μέ δύο καθέτους καί μίαν όριζοντίαν 
πλινθίνην ταινίαν, ύπεράνω τής οποίας ύπάρχει πώρινον τόξον. 
Τά έν λόγω παράθυρα χωρίζονται μεταξύ των μέ πεσσούς, οί ό
ποιοι στέφονται άπό ακόσμητα κολουροπυραμιδοειδή επιθήματα. Είς 
τό άνω μέρος έκδοτου έκ τών τελευταίων καί μεταξύ τών τόξων 
υπάρχει μαρμάρινη υδρορροή.

Είς τόν Ναόν σήμερον είσερχόμεθα άπό μίαν καί μόνην θύ- 
ραν, ή οποία εύρίσκεται είς τήν Δ. πλευράν του. Αΰτη εχει άνοι
γμα 1,39 μ. καί ύψος 2,05 μ. Οί μαρμάρινοι ραβδωτοί σταθμοί της 
συνδέονται μέ ραβδωτόν, επίσης μαρμάρινον, έπιστήλιον, ύπερά
νω τοΰ οποίου υπάρχει άνακουφιστική κόγχη τοξοειδής. Αΰτη κα
ταλήγει είς άέτωμα, τό όποιον αύξάνει τήν πλαστικότητα καί γρα
φικότητα τοΰ Μνημείου. Άρχικώς ό Ναός είχε καί δευτέραν βοη
θητικήν θύραν έπί τής Β. πλευράς καί εις τήν θέσιν άκριβώς δπου 
σήμερον εύρίσκεται τό ΰψους 1,01 μ. καί πλάτους 1,23 μ. παράθυ
ρον. Υπέρ τής έπόψεως αύτής συνηγορούν οί έξής λόγοι: α) Εί
ναι έμφανή τά ίχνη τής τροποποιήσεως έπί τοΰ τμήματος τοΰ τοί
χου, τοΰ εύρισκομένου κάτωθι τοΰ σημερινού παραθύρου καί μέ
χρι τοΰ δαπέδου τοΰ Ναοΰ. Τό τμήμα τούτο είναι μεταγενέστερον 
καί έκτίσθη διά νά μεταβάλη, άγνωστον διά ποιον λόγον, τήν βοη
θητικήν θύραν είς παράθυρον. 6) Τό σχήμα τοΰ παραθύρου, τό 
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όποιον διαφέρει ριζικώς τών υπαρχόντων άρχικών παραθύρων. 
Καί γ) τό ύπαρχον άνωθεν τοϋ παραθύρου τόξον, τό όποιον άπο- 
λήγει είς αέτωμα. Ή όλη δομή καί μορφή τούτου, έν συγκρίοει 
και πρός τό τής Δ. θύρας, μαρτυρούν δτι πρόκειται περί άετώμα- 
τος θύρας καί ούχϊ παραθύρου. Κάτωθεν τής κεραμώσεως παρεμ
βάλλεται σειρά έκ κεράμων.

Τυπολογικώς ό Ναός άνήκει είς τόν τύπον τών δικτονίων 
σταυροειδών έγγεγραμμένων μετά τρούλλου2. Δέν ανήκει είς τούς 
μεγάλους Ναούς· αί διαστάσεις του έσωτερικώς μέν είναι 7,40X6, 
70 μ., έξωτερικώς δέ 8,73 X 7,70 μ.

Δύο μαρμάρινοι μονόκορμοι κίονες3, έκ τών οποίων ό μέν Β. 
έχει ύψος άπό τοΰ δαπέδου 1,50 μ. καί περίμετρον 1,08 μ. ό δέ Ν. 
2,45X1,20 μ., μετά δύο πεσσών ευρισκομένων Δ. τών άντιστοίχων 
κιόνων καί είς άπόστασιν 1 μ. έξ αύτών, δημιουργούν τά τρία κλίτη 
τοϋ Ναοΰ. Έξ αύτών τό μεσαϊον έχει πλάτος 2,44 μ., τό νότιον 1, 
77 μ. καί τό βόρειον 1,88 μ. Άμφότεροι οί είρημένοι κίονες στέ
φονται άπό ίωνίζοντα κιονόκρανα4, έφ’ ών υπάρχουν έτερα ρωμαϊ
κής τέχνης κιονόκρανα, στηρίζοντα τήν άπόληξιν τόξων.

Ό Ναός χωρίζεται είς τρία μέρη: τόν Νάρθηκα, τόν κυρίως 
Ναόν καί τό 'Γερόν.

Ό Νάρθηξ5 χωρίζεται άπό τόν κυρίως Ναόν διά τών δύο μνη- 
μονευθέντων πεσσών, έκ τών οποίων ό Β. έχει πάχος 0,78 X 0,87 μ. 
καί ό N. 0,75X0,85 μ. Ούτοι απέχουν άπό τήν Δ. πλευράν τοϋ Να
οΰ 1,57 μ., ορίζοντες ουτω τό μήκος τοϋ Νάρθηκος. ’Έναντι έκά- 
στου έκ τών πεσσών τούτων καί έπί τών μακρών πλευρών του Να
ού υπάρχει άνά μία παραστάς. Ή μέν έπί τής Β. πλευράς έχει πλά
τος 0,62 μ. καί προεξοχήν άπό τόν τοίχον 0,11 μ., ή δέ έπί τής Ν. 
πλευράς 0,75X0,15 μ. Έπί τών πεσσών καί τών παραστάδων τού
των στηρίζονται τά δύο τοξοειδή άνοίγματα, διά τών οποίων έπι- 
κοινωνεϊ ό Νάρθηξ μετά τοΰ κυρίως Ναοΰ. Έκ τών δύο τούτων 
άνοιγμάτων τό μέν Β. έχει ΰψος 2,79 μ. καί άνοιγμά 1,39 μ., τό δέ 
N. 2,85X1,35 μ.

Άξιοσημείωτον τυγχάνει, δτι καί ένταΰθα ό Νάρθηξ καλύ
πτεται είς το μέσον διά καμάρας ίσου πλάτους καί ύψους πρός τήν 
τοΰ Δυτικού σταυροΰ τοΰ κυρίως Ναοΰ, ένώ τά πλάγια καλύπτον
ται διά χαμηλοτέρων καμαρών, αί όποιοι βαίνουν καθέτως πρός τήν 
διεύθυνοιν τής μέσης καί ώς έκ τούτου έξωτερικώς εμφανίζονται 
διά δύο αύτοτελών άετωμάτων. Τό προαναφερθέν σύστημα καλύ- 
ψεως Νάρθηκος τό συναντώμεν εις τινας Ναούς τοΰ ΙΑ' καί τοΰ 
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IB' αίώνος. Άιρικιοΰμαι νά αναφέρω τρία πιαραδείγμίαιτα έξ ισαρίθ
μων Ναών τών ’Αθηνών: τήν κάλυψιν τοΰ Νάρθηκας τής καλού
μενης Καιπνικαιρέας, τήν τής Γαργοιειπηκάου (νΰν "Αγιος ’Ελευ
θέριος, παρά τήν Μητιρόπολιν) και τήν τών 'Αγίων θεοδώρων 
(ΐϊΟίρά τήν πλατείαν Κλαυθμώνος)

Ό κυρίως Ναός έχει μήκος 3,51 μ. Παρά τήν στενότητά του 
δμως είναι έντυπωσιακός καί δημιουργεί έξαιρετικήν ψυχικήν ά- 
νάτασιν καί κατάνυξιν. Εις τήν Β. καί Ν. πλευράν, καί ά,κριβώς 
έναντι έκαστου τών δύο ,μνημονευθέντων κιόνων, έχει κπσθή άνά 
μία παραστάς. ’Από αύτάς ή μέν Β. έχει πλάτος 0,59 μ. και προε
ξοχήν άπό τόν τοίχον 0,16 μ., ή δέ N. 0,64X0,14 μ. Έκάστη τού
των βαστάζει μίαν άπόληξιν τόξου. Ή έτέρα άπόληξις τών δημι- 
ουργουμένων τόξων βαστάζεται άπό τό άντίστοιχον ρωμαϊκόν κιο- 
νόκρανον.

Τό 'Ιερόν, τό όποιον έχει μήκος 1,57 μ., χωρίζεται άπό τόν 
κυρίως Ναόν διά μεταγενεστέρου ξυλίνου τέμπλου6. Ή κόγχη του 
έχει τόξον 1,68 μ. καί βέλος 0,96 μ. ’Επ’ αύτής και μέχρι υψους 
άπό τοΰ δαπέδου 0,90 μ. έχει κτισθή ή Αγία Τράπεζα7. Τό κυρίως 
'Ιερόν χωρίζεται, άπό τών έκατέρωθεν αύτοΰ παραβημάτων, μέ 
τοξοειδή άνοίγματα. Τό Διακονικόν έχει πλάτος 1,52 μ., έ·νψ ή ά
για Πρόθεσις 1,54 μ. Άπό τά μνημονευθέντα τοξοειδή άνοίγματα 
τό μέν αγον είς τήν αγίαν Πρόθεσιν έχει ΰψος 1,84 μ. και πλάτος 
0,63 μ., τό δέ άγον είς τό Διακονικόν, 1,89 X 0,66 μ. Ή κόγχη τής 
άγίας Προθέσεως, άνοιχθεϊσα είς ΰψος άπό τοΰ δαπέδου 0,80 μ., έχει 
τόξον 1,12 μ. καί βέλος 0,62 μ. Παραπλεύρως αύτής καί είς τήν Β.Δ. 
γωνίαν έχει άνοιχθή τό χωνευτήριον8. Ή κόγχη τοΰ Διακονικού 
ήνεώχθη είς ΰψος άπό τοΰ δαπέδου 0,77 μ. καί έχει τόξον μέν 1,06 μ., 
βέλος δέ 0,60 μ.

Είς τά. τοιχώματα τής Ν. καί τής Β. πλευράς του κυρίως 'Ιε
ρού διακρίνονται κοιλότητες ήχητικών άγγείων9.

Ό φωτισμός τοΰ Ναοΰ10 έπιτυγχάνετατ διά δέκα πέντε παρα
θύρων, έκ τών οποίων οκτώ έπί τοΰ τρούλλου, τρία έπί τής Β. 
πλευράς (τό έν άντικατέστησεν, ώς προελέχθη, τήν βοηθητικήν 
θύραν), έν έπί τής Ν. καί άνά εν έφ’ έκάοτης κόγχης τοΰ Τεροΰ.

★
Ό Ναός, είναι φανερόν, δτι άλλοτε ήτο καιάγραφος έξ άγιο- 

γραφιών. Δυστυχώς άπό αύτάς έλάχιστα λείψανα διακρίνονται σή
μερον, έπ’ έσχάτων άποκαλυφθέντα. Περισσότερον εύκρινώς δια- 
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κρίνονται κεφαλαί τινες αγίων. Είς τήν άγίαν Πρόθεσιν ιστορούν
ται ό άγιος Γεώργιος, έφιππος, καί ό άγιος Ρωμανός ό Μελωδός. 
Ό τελευταίος είκονίζεται άντίνωτος πρός άλλον άγιον ίστορού- 
μενον είς τήν άντιγα τοΰ τόξου του άνοίγματος άπό τό κυρίως 'Ιε
ρόν εις τήν άγίαν Πρόθεσιν. Είς τήν Β. πλευράν τοΰ κυρίως 'Ιε
ροΰ ιστορείται άλλος άγιος, έφιππος, λογχίζων μέ τό δόρυ του.

Είς τόν κυρίως Ναόν διακρίνονται λείψανα ύπερόχου τέχνης 
τοΰ Παντοκράτορος. Είς τήν Β. πλευράν τοΰ Νάρθηκος είκονίζον- 
ται τρεις άγιοι, έκ τών οποίων ό εις νέος κατά τήν ήλαικίαν καί ίχνη 
άλλων αγίων. Έλπίζομεν δτι αί έν έξελίξει ευρισκόμενοι, τήν στι
γμήν τής παρούοης άνακοινώσεως, έργασίαι άποκαλύψεως, θά φέ
ρουν είς φώς καί άλλας αγιογραφίας.

Περί τής χρονολογήσεως τοΰ Μνημείου είς μέν τό Εύρετή- 
ριον τών Μνημείων τής Ελλάδος11 άναγράφεται δτι είναι τοΰ 
11ου ή 12ου αίώνος, είς δέ τήν μελέτην τοΰ Γ. Δελαπόρτα12 άνα- 
φέρεται δτι «έκτίσθη μέσα τοΰ 11 αίώνος».

..’Επειδή δέν διεσώθη έπιγραφή τις, μαρτυρούσα τήν ήλικίαν 
τοΰ Ναοΰ, εήτεθα ύποχρεωμένοι νά στηριχθώμεν έπί τών ύπαρ- 
χόντων τεχνικών κριτηρίων, προκειμένου νά προσδιορίσωμεν τόν 
χρόνον άνεγέρσεως τούτου. Τά κριτήρια ταΰτα δύνανται νά οδη
γήσουν είς τήν διατύπωστν τής γνώμης, καθ’ ήν ό Ναός έχει κτι- 
οθή κατά τό πρώτον τέταρτον τοΰ 11ου αίώνος, καί ούχί βραδύ- 
τερον ή ένωρίτερον. Υπέρ τής έπόψεως ταύτης συνηγοροΰν, νο
μίζω, τά εξής: α) 'Η χρησιμοποίησις, κατά τήν άνέγεροτν τοΰ Να
οΰ, κεράμων, μεταξύ τών λίθων, καί δή τό πάχος αύτών. 6) Ή τε
χνοτροπία τής τέχνης τών μαρμάρινων έπιθημάτων, τά όποια στη
ρίζουν τό ύπεράνω τής εισόδου τόξον. γ) Τά κιονόκρανα, τά οτέ- 
φοντα τούς δύο κίονας τοΰ κυρίως Ναοΰ, καίτοι ταΰτα είναι λαϊ
κής τέχνης, δ) Τό διασωθέν τεμάχιον έπιστηλίου τοΰ άρχικοΰ 
τέμπλου τοΰ Ναοΰ. Καί ε) ή κάλυψις τοΰ Νάρθηκος.

★
Τό έξετασθέν Μνημεϊον, άπό γενικής αισθητικής έπόψεως 

κρινόμενον, δυνάμεθα άδιστάκτιως νά εϊπωμεν, δτι διακρίνεται, έ
ξωτερικώς μέν έκ τής αισθητικής κατηγορίας τής Χάριτος έσωτε
ρικώς δέ έκ τής αισθητικής κατηγορίας τοΰ Ύπερόχου13. Προσέ
τι, άτι τοΰτο κλασσικόν άποτελεί παράδειγμα, τό οποίον έπιβεάαιιοϊ, 
διά μίαν είσέτι φοράν, τήν άρχήν, συμφώνως πρός τήν οποίαν, 
προκειμένου είς τούς βυζαντινούς Ναούς νά κυριαρχήοη ή αίσθη- 
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τική κατηγορία τοΰ Ύψηλοΰ, ούδεμίαν σημασίαν έχουν ό όγκος 
και. αί διαστάσεις14.

★
Κατόπιν τών άνωτέρω έκτεθέντων θά ήδυνάμεθα νά είσηγη- 

θώμεν:

α) 'Όπως ό Ναός, ώς άρχαιολογικόν και ίστορικώς διατηρη- 
τέον Μνημεϊον, απαλλαγή άπό τά νεώτερα κτίσματα, τά όποια 
άσφυκτικώς τόν περικλείουν.

6) Νά γίνη προσεκτικός και συστηματικός καθαρ,μός τών εσω
τερικών τοίχων και τών άποκαλυφθεισών και άποκαλυφθησομένων 
τοιχογραφιών.

γ) Τέλος, ή Υπηρεσία τοΰ Ε.Ο.Τ. νά προβη εις καλλιτεχνικήν 
φωτογράφησιν του Μνημείου, διότι τοΰτο, πράγματι, αποτελεί με
γάλης αξίας κόσμημα τής έλληνικής Πρωτευούσης.
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ΜΕΡΟΣ Γον

ΠΟΡΙΣΜΑΤΑ ΤΟΥ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ

Τό Ασν Διεθνές Συνέδριον τής Επιστημονικής Εταιρείας «ΒΥ
ΖΑΝΤΙΝΟΣ ΠΟΛΙΤΙΣΜΟΣ» λαβόν ύπ’ όφιν τά έν αύτψ δια- 
πραγματευθέντα1 θέματα ύπό τών ήμετέρων και ξένων συνέδρων, 
έξήγαγε τά κάτωθι πορίσματα τά όποια καί άπεδέχθη όμοφώνως:

(Άνακοίνωοις 1η)

Ιον: Μεταξύ τών ύπό τών πλειόνων άποδεχομένων έξ έκφρά- 
σεων τοΰ αισθητικού (des Aestetischen), δηλ. μεταξύ τών εξ αισθη
τικών κατηγοριών (Ηραίου, Υψηλού, Χάριτος, Τραγικού, Κω
μικού, Άσχημου), πρέπει νά προοθέσωμεν μίαν προσέτι έκ- 
φρασιν τοΰ αίσθηιτικώς άξιολόγου, τήν οποίαν πρέπει νά άπακα- 
λέσωμεν «Αισθητικήν κατηγορίαν τού ’Έπους». "Οσα έργα Τέχνης 
κυριαρχούνται ύπ’ αύτής δεν θά φέρουν είς προβληματισμούς και είς 
έλλειπή συμπεράσματα τούς ειδικούς και δέν θά θεωρούν τά έρ
γα αυτά ώς έχοντα κυρίαρχον αισθητικήν κατηγορίαν τήν τοΰ Τρα
γικού ή καί αυτήν προσέτι τήν τοΰ Ύψηλοΰ, αλλά αυτήν ταύτην 
τήν τοΰ ’Έπους.

2ον: Τήν αισθητικήν κατηγορίαν τοΰ ’Έπους πρέπει νά τήν 
διαιρέσωιμεν είς δύο κατηγορίας: α) Είς τήν «πρωτεύουσαν» ή ό
ποία έκφράζεται ώς κυρίαρχος αισθητική κατηγορία είς έργα Τέ
χνης εθνικού καί θρησκευτικού περιεχομένου, Ιδιάζει δέ είς γενι
κός άλλά ύψίστας καί καθολικού κύρους άξίας. Αΰτη πρέπει νά 
άποκαλήτιαι «Επική αισθητική κατηγορία τών άξιων». Καί 6) είς 
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τήν «δευτερεύουσαν», ή όποία έκφράζεται είς έργα κοινωνικού πε
ριεχομένου και ιδιάζει είς τό ούσιαστικώς «ανθρώπινον. Αΰτη πρέ
πει νά άποκαλήται «Επική κοινωνική αισθητική κατηγορία».

3ον: Είς οποία έργα Τέχνης κυριαρχεί ή αισθητική κατηγορία 
τοΰ ’Έπους, τά έργα αυτά προκαλοϋν μίαν ευαρέσκειαν τήν οποί
αν -πρέπει νά τήν όνομάζωμεν «Τροπταϊοΰχον».

4ον: Διά τής είς τάς αισθητικός κατηγορίας προσθήκης ώς έ
βδομης, όχι κατ’ άξίαν ,άλλά κατά σειράν άναγνωρίσεώς της ώς 
αισθητικής κατηγορίας, τής του ’Έπους, εύρύνεται ό όρίζων τής 
Αισθητικής ώς Επιστήμης, ή δέ κ-ρίσις μας είς τήν θεώρησιν τών 
έργων Τέχνης καθίσταται άντικειμενικωτέρα καί περισσότερον ώ- 
λοκληρωμένη. Ουτω εύρυνομένων τών πλαισίων τής ’Επιστήμης 
τοΰ αίσθητικοΰ φαινομένου καί τής καθόλου Τέχνης, τουτέστιν τής 
Αισθητικής καί τής Φιλοσοφίας τής Τέχνης εύρύνεται καί τό πε- 
δίον τής κρίσεώς μας έξασφαλιζομένης άρκούντως περισσότερον 
τής ορθής Τεχνοκριτικής.

5ον: Ή είς τάς αισθητικός κατηγορίας προσθήκη καί τής Α ί- 
σθητικής κατηγορίας τοΰ ’Έπους άποτελεΐ 
εύλογον αίτημα τής ’Επιστήμης, τής Τέχνης καί τής Αισθητικής.

(Ά ν α к ο ί ν ω σ ι ς 2α:)

6ον: Οί δεσμοί μεταξύ Ελλάδος καί 'Ισπανίας άπέδειξαν τήν 
σημασίαν τής Ελληνικής Βυζαντινής Αύτοκρατορίας ώς ερείσμα
τος τοΰ Χριστιανικού πολιτισμού τής Εύρώπης καί τοΰ πολιτικού 
βάρους ττης έναντι τής έξ ’Ανατολών έπιβουλής.

7ον: Κατά τήν Βυζαντινήν έποχήν ή Δυτική οκέψις ήσχολεϊ- 
το μέ τήν πνευματικήν δομήν τής Ελληνικής Βυζαντινής Αύτο
κρατορίας.

8ον: Διά τής άνακοινώσεως τοΰ διαπρεπούς συγχρόνου φιλο
σόφου Francisco Elias de Tejada у Spinola προστίθεται μία προσέτι 
μαρτυρία διά τόν χαρακτηρισμόν τής Βυζαντινής Αύτοκρατορίας 
ώς Ελληνικής.

(Ά νακοίνωσις 3η:)

9ον: ,‘Έν τών μεγίστων επιτευγμάτων τής Βυζαντινής Τέ
χνης, είναι δτι είς τά έργα της τό άνθρώπινον ύψοΰται είς άγιό-
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τητα, τό δέ υλικόν παρέχει τήν έντύπωσιν τοϋ άθλου. Τοΰτο γί
νεται πλήρως άντιληπτόν διά τοϋ φιλοσοφικού πρίσματος ή άλλως 
διά τής Φιλοσοφίας τής Τέχνης.

ΙΟον: Μέχρι τοΰδε δέν ήξιολογήθηααν έπαρικώς αί αισθητι
κά! δικαιώσεις τής Βυζαντινής Τέχνης ουδέ ήξιολογήβησαν αί φι
λοσοφικά! δικαιώσεις της.

11ον: Δεδομένου δτι ή 'Ιστορία τής Τέχνης άσχολεϊται κυ
ρίως μέ τήν «έν χρόνω» έξέλιξιν τής Τέχνης, πρός πληρεστέραν 
θεώρησιν κα! κατανόησιν παντός καλλιτεχνήματος, χρειάζεται ή 
χρησιμοποίηοις τοΰ πρίσματος τοΰ «Φίλο,σοφικοΰ διαλογισμού».

(Ά νακοίνωσις 4η;)

12ον: Ή παρουσία τοΰ Γεωργίου Πλήθωνος - Γεμιστοϋ σημαί
νει κα! άποδετκνύει:

α. Τήν άδιάσπαστον συνέχειαν τής Ελληνικής φιλοσοφικής 
σκέψεως.

6. Τήν σημασίαν τής Βυζαντινής προσφοράς είς τήν ’Αναγέν
νησιν.

γ. Τό ύψηλόν επίπεδον τής Βυζαντινής πολιτικής σκέψεως.

δ. Τό πάντοτε έπίκαιρον τής Ελληνικής κοσμοαντιλήψεως.
ε. Τήν δυνατότητα εφαρμογής τής άρχής «είς δεινά Ελληνι

κά θεραπεία Ελληνική».

(Άνακοίνωσις 5η;)

13ον: Είναι άνάγικη νά γίνη συστηματική έρευνα κα! μελέτη 
σχετικώς μέ τό θέμα τών σχέσεων μεταξύ 'Ισπανίας κα! ιδίως με
ταξύ που Στέμματος τής Άραγώνος καί τής Ελλάδος διά μέσου τών 
αιώνων.

14ον: Ό Άραγωνικός Μεσαίων έπηρεάσβη έκ τής κίλάσοικής 
Τέχνης, ώς άποδεικνύεται, σύν τοϊς άλλοις, έκ τοΰ έπαίνου τής 
Άκροπόλεως τών Αθηνών κα! έκ τής άποφάσεως τοΰ Πέτρου IV 
τό 1380 νά έγκαταστήση είς τήν Άκρόπολιν ειδικήν φρουράν διά 
τήν προστασίαν τών μνημείων της. Έπηρεάισθη κα! έκ τής καθό
λου Βυζαντινής Τέχνης κα! νοοτροπίας, δπως άποδεικνύεται έκ 
τής «Βλαχέρνας» κα! τών χιιλίων έργων τοΰ Romon Llull, έκ τών 
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μεταφράσεων του Frenanded de Heredia και έκ του συναγωνιζο- 
μένου τούς Πλατωνικούς διαλόγους έργου τού Bernat Metge «То 
δνειρον».

15ον: Διά μέσου τών αιώνων ή Ελλάς, ώς κληρονόμος τής 
πηγής τού πνεύματος, και ή 'Ισπανία, ώς διάδοχος τοΰ Βασιλείου 
τής Άραγώνος, κατά τάς πλέον κρίσιμους ώρας τής Ευρώπης έ- 
γένοντο ύπεραοπισταί τοΰ Χριστιανισμού έναντι τοΰ Μουσουλμα
νικού στοιχείου. Κρατήσασαι δέ τό βάρος τής 'Ιστορικής αύτής ά- 
ποστολής των έδηιμιουργήθησαν μεταξύ των, σύν τοϊς άλλοις, αό
ρατοι δεσμοί συγγενείας, ήτοι όμοιότης είς τήν «Εθνικήν» φυσιο
γνωμίαν 'Ελλήνων και 'Ισπανών.

16ον: ’Ενώ τό ιδανικόν άλλων λαών περιωρίσθη είς τήν κλο
πήν τής φλογός έκ τοΰ ούρανοΰ διά νά οικοδομήσουν μίαν γηΐ- 
νην κατοικίαν, άναγκαστικώς φθαρτήν καί πρόσκαιρον, έν άντιθέ- 
σει προς αυτούς, ό Ελληνικός και ό 'Ισπανικός λαός διά τής εί- 
ρημένης άποστολής των ύπερήσπισαν τάς αιώνιας αξίας τάς οποίας 
ό Χριστιανισμός προσέθεσεν είς τήν πολιτιστικήν κληρονομιάν τής 
Ελλάδος.

(Άνακοίνωσις 6η:)

17ον: Οί είς τό καθολικόν τής Μονής τής Κοιμήσεως τής 
Θεοτόκου Σέλτσου "Αρτης είκονιζόμενοι κτίτορες, περί τών όποι
ων ούδείς λόγος γίνεται είς τήν Νεοελληνικήν 'Ιστορίαν, είναι 
κατά σάρκα αδελφοί, άρχοντες, καί πρέπει νά διευκρινιοθοΰν α) άν 
είναι «καιπετάνοι» ή ηρόκιριτιο® τής "Αρτης, 6) Ή σχέσις τών δύο 
τούτων άνδρών μετά τοΰ πρώτου ’Αρματολού Μεϊντάνη, καί γ) 
ή έν γένει εθνική δράσις των.

18ον: θεωρείται ένδιαφέρον τό θέμα τής έξετάσεως τών δύο *
προαναφερθέντων κτιτόρων έξ έπόψεως ένδυματολογικής, λαο- 
νραφικής, καλλιτεχνικής, κοινωνιολογικής, ψυχολογικής καί θεο- 
λαγικής μέ βάαιν τήν έν τώ ρηθένιπ Ναφ άπι&ϊκόνισίν των.

(Ά νακοίνωσις 7η;)

19ον: Αί πλέον συνήθεις συνιστορούμεναι μετά τοΰ 'Αγίου 
Νικολάου σκηναί έκ τοΰ βίου καί τών θαυμάτων του ανέρχονται 
είς τάς εξής δέκα έπτά: 1) Γέννησις τοΰ 'Αγίου. 2) Ό "Αγιος οδη
γούμενος είς τόν Διδάσκαλον. 3) Χειροτονούμενος 'Ιερεύς. 4)
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Χειροτονούμενος Επίσκοπος. 5) Ένυπνιάζων τόν έπαρχον. 6) 
Ένυπνιάζων τόν Βασιλέα Κωνσταντίνον. 7) Ή έρώτηοις τοϋ Βα- 
οιλέως. 8) ΟΙ τρεις παίδες εις τήν φυλακήν. 9) Ό "Αγιος σώζων 
έκ του ξίφους τούς τρεις άθώους. 10) Οί τρεις άνδρες εύχαριστοΰν- 
τες τόν "Αγιον. 11) Ό "Αγιος διώκων τούς δαίμονας έκ τοϋ πλοί
ου. 12) Διώκων τούς δαίμονας έκ τοΰ δένδρου. 13) Ή ύπό τών ’Α
γαρηνών σύλληψις τοϋ έικ Σικελίας πρεσβυτέριου. 14) Ό "Αγιος 
άρπάζων ών αιχμάλωτον παΐδα Βασίλειον έκ τής σκηνής τοϋ έμί- 
ρου Κρήτης. 15) Έπαναφέρων τόν παΐδα εις τούς γονείς του. 16) 
’Ελεών τόν πτωχόν πατέρα τών τριών θυγατέρων. Καί 17) ή Κοί
μησις τοΰ 'Αγίου.

(Άνακοίνωσις 8η:)

20όν: Άνευρέθησαν είς τήν έν Σίιφνω Μονήν τοϋ Προφήτου 
Ήλιου δύο άνέκδοτα, μέχρι τοΰδε, μαρμάρινα γλυπτά, εν τοϋ ΙΑΖ 
καί εν τοΰ ΙΓ’ αίώνος. Σκόπιμον θεωρείται νά ένεργηθή είς τόν 
περίβολον τής Μονής ταύτης καί πέριξ αύτής άναίσκαφική έρευνα.

(Άνακοίνωσις 9η;)

21ον: Διά τής άνακοινώσεως τεσσάρων εγγράφων έκ τριών 
Ελληνικών Μονών έχομεν μίαν συμβολήν είς τήν 'Ιστορίαν των. 
Δύο έκ τών έγγραφων τούτων άφοροΰν τήν Μονήν Αγίου Γεωρ
γίου «Ρεκίτσας», τήν άλλως γνωστήν ώς Μονήν τοΰ Παπαφλέσσα. 
"Εν άναφέρεται είς τούς Μοναχούς καί τό προσωπικόν τής παρά 
τήν Νέαν ’Επίδαυρον Μονής τών Παμμιεγίστων Ταξιαρχών καί 
έν άποτελεϊ Μοναχολόγιον (άνέκδοτον μέχρι τοΰδε) τής παρά 
τό Ναύπλτον Μονής του Αγίου Δημητρίου Καρακαλά.

22ον: Έκ τών εγγράφων τούτων προκύπτουν τά ακόλουθα: 
■α) Τό έτος 1719 έ/πωλήθη μύλος είς τήν Μονήν τοΰ Αγίου «Ρε- 
ικίτιαας», υπό τών γερόντων τοΰ πλησίον τής Μονής χωρίου Γιαν- 
νέϊκα. 6) Τά κατά τό έτος 1839 άνήκΙοντα είς τήν Μονήν Άγ. Γε
ωργίου «Ρεικίίισας» κτήματα ανέρχονται έν ουνόλω είς 108 στρέμ
ματα καί 528 μέτρια, γ) Κατά τό χρονικόν διάοιτημ'α 1827-1842 ή 
τιίαιρώ τήν Ν. ’Επίδαυρον Μονή τών Παμμεγίστων Ταξιαρχών πα
ρουσίαζε ακμήν καί δ) προσδιορίζεται ή είς μοναχούς έξέλιξις τής
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Μονής τοΰ Άγ. Δημητρίσυ Καριακαλα, κατά τά έτη 1809 -1843 και 
Ιδία άπό του έτους 1877 και εντεύθεν.

(Άνακοίνωσις 10η:)

23ον: Τό Άνατολίικώς τοΰ χωρίου Σοφικοΰ Κορινθίας τρί- 
κογχον ναΰδριον είς μνήμην τής Άποτομής τής κεφαλής τοΰ Α
γίου Ίωάννου τοΰ Βατττιοτοΰ, δέν είναι νεωτερικόν κτίσμα, ώς εκ
λαμβάνεται, άλλα παλαιοχριστιανικής έποχής,

24ον: Κατά χώραν υπάρχουν κεχωσμένα είς τό έδαφος λείψα
να παλαιοχριστιανικής Βασιλικής τοΰ τέλους τοΰ 5ου ή τών άρ- 
χών τοΰ 6ου μ.Χ. αίώνος μετά ψηφιδωτού δαπέδου, τό δέ προανα- 
φερθέν τρίκογχον άπετέλει πρόκτισμά της. θεωρείται άναγκαία 
άναοίκΙαφική έρίεννα.

(Άνακοίνωσις 11η:)

25ον: Υπάρχουν βάσιμοι, ύιπόνοιαι, τάς οποίας θά δκιλευκάνη 
μόνον άνασκαφιική έρευνα, ότι είς Καοιτορίαν καί είς θέοιν έν ή σή
μερον είναι άνιδρυμένος ό Ναός τής Αγίας Παρασκευής, υπήρχε 
Ναός τιμώμενος έπ’ όνόματι τής Αγίας Αικατερίνης.

(Άνακοίνωσις 12η:)

26ον: Τό έπ’ όνόματι του Αγίου Γεωργίου τιμώμενον Ναύ- 
δριον τοΰ Κοιμητηρίου τής παρά τήν Νέαν ’Επίδαυρον Μονής τών 
ΙΙαμμεγίστων Ταξιαρχών, άποδεικνύεται έκ τής έν αύτω διασω- 
θείσης άνεκδότου μέχρι τοΰδε έπιγραφής δτι άνιδρύθη τό 1598.

27ον: Είς τό έσωτερικόν τοΰ είρημένου Ναοΰ υπάρχουν τοι- 
χσγρίαφίιαι είς δύο στρώματα, ή άποικιάλυψις καί ό καθορισμός τών 
οποίων ένδείκνυται νά διενεργηθοΰν τάχιστα.

28οιν: Άν'ειυρ,έθηίσιαν εσχάτως: α) άγνωστος μέχρι τοΰδε έπι- 
γραφή μετά γλυπτών παραστάσεων έκ τής οποίας προκύπτει δτι 
τήν 15ην Μαΐου 1843 άνεκαινίσθη τό μοναστηριακόν συγκρότημα 
τής Μονής ταύτης. Καί 6) αρχιτεκτονικά τινα μέλη έκ τοΰ μή δία- 
οωζομένου σήμερον άρχικοΰ καθολικοΰ της.

29ον: ’Εκ τριών ανεκδότων μέχρι τοΰδε γραπτών μαρτυριών, 
έξ ών ή μία υπογράφεται ύπό τοΰ Πατριάρχου Κωνσταντινουπό
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λεως Καλλινίκου, Εζ σαφώς προκύπτει δτι ή παρά τήν Νέαν Επίδαυ
ρον Μονή τών Παμμεγίοτων Ταξιαρχών ήτο Σταυροπηγιακή. Τά 
έγγραφα αύτά άποτελοΰν άξιόλογον συμβολήν είς τήν 'Ιστορίαν 
τής προαναφερθείΡης Μονής.

(Ά ν α к ο ί ν ω σ ι ς 13η:)

30όν: Είς τά μέχρι τοΰδε γνωστά Φωτανάματα τών Μονών τής 
Ελλάδος, προστίθενται δύο· προσέτι1, διασωζόμενα είς τήν έπί τής 
κορυφής τοΰ όρους Ίθώμη έν Μεσσηνία Μονήν Βουλκάνου τήν 
έπικαλουμένην «Καθολικόν» ή «Μοναστήρι τής Παναγίας τής Κο
ρυφής» ή «τής Θεοτόκου τής Πανωκαστρίτισσας». Ή μοναδική περί- 
πτωσις ύπάρξεως δύο Φωταναμάτων είς Μονήν, έρμηνεύται έκ 
τοΰ γεγονότος καθ’ δ τό 1625 οί έν τή Μονή ταύτη βιοΰντες με- 
τεφερθηοαν είς τήν νοτιωτέραν κττσθεϊσαν Μονήν τοΰ Βουλκάνου, 
δτε καί οί έναπομείναντες έν τή παλαια έλάχιστοι Μοναχοί, δι οι
κονομικούς λόγους άφησαν άχρηοπμοποίητον τό πρώτον καί άντ’ αύ
τοΰ μετέτρεφαν είς Φωτάναμα έν μικρόν κελλίον.

31ον: Σημειοΰται δτι μέχρι τοΰδε τά μόνα Φωτανάματα, τά 
όποια άποδεικνύεται δτι ποτέ ήσαν ιστορημένα, είναι τό άρχικόν 
τής Μονής τοΰ Βουλκάνου καί τό τής επίσης εις Μεσσηνίαν κείμε
νης Μονής Δημιόθης.

(Άνακοίνωσις 14η:)

32ον: Κατόπιν λεπτομερούς θεωρήσεως τοΰ είς Όρχομενόν 
Βοιωτίας ανεκδότου μέχρι τοΰδε Ναοΰ τοΰ Αγίου Γεωργίου, τύ
που μονοκλίτου Βασιλικής, άπεδείχθη δτι άνιδρύθη καί ίστορήθη 
τόν 16ον αιώνα.

(Άνακοίνωσις 15η;)

33ον: Κατόπιν λεπτομερούς θεωρήσεως τοΰ περί τό 103ον χι- 
λιόμετρον, δεξιή τής άπό Αθηνών είς «Λεβαδιά» άγούοης όδοΰ, 
Ναοΰ τοΰ Αγίου Ίωάννου τοΰ θεολόγου, ρυθμοΰ μονοκλίτου ξυ- 
λοστέγου Βασιλικής, άπεδείχθη δτι άνιδρύθη περί τά τέλη τοΰ 18ου 
αίώνος έπί ερειπίων άλλου Βυζαντινής έποχής Ναοΰ μήκους 18, 
80 μέτρ.

34ον: Πέριξ τοΰ Ναοΰ τούτου είναι διασκορπισμένα διάφορα 
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μαρμάρινα αρχιτεκτονικά μέλη ατινα πρέπει νά περισυλλέγουν. 
Εύρέθησαν και τάφοι Βυζαντινής έποχής. Ένδείκνυται νά διεξαχ- 
θή άνασκαφική έρευνα.

(Άνακοίνωσις 16η'·)

35ον: Κατόπιν λεπτομερούς θεωρήσεως τοϋ έπί τής Β. πλευ
ράς τής Άκροπόλεως (έπί τών οδών Έρωτοκρίτου και Έρεχθέως) 
Βυζαντινού Ναοΰ τοΰ Αγίου Ίωάννου του θεολόγου άπεδείχθη- 
σαν: α) "Οτι έκίτίσθη κιατά τό πρώτον τέταρτον τοΰ ΙΑ' αίώνος. Καί 
6) δτι ήτο κατάγραφος έξ Αγιογραφιών. Ένδείκνυται τό άξιόλο- 
νον αύτό χριαπανιϊκόν μνημεϊον ν’ απαλλαγή τών άοιφυκτικώς 
περικλειόντων αύτό νεωτέρων κτιομάτων.

Η ΣΥΝΤΑΚΤΙΚΗ ΕΠΙΤΡΟΠΗ
ΤΩΝ ΠΕΠΡΑΓΜΕΝΩΝ ΤΟΥ ΣΥΝΕΔΡΙΟΥ
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Τό οΐκόσημον τών Παλαιολόγων, τό καί Σύμβολον 
τής Ε. Ε «Βυζαντινός Πολιτισμός».
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